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O GOSPODARKE W SZKOLACH

a wigkszoscig tej Wysokiej Lzby,') dotyezyly,
migdzy ipemi, dwnch kapitalnych zagadnien:
nowej ustawy szkolnej i mowej ustawy aka-

SPORY, ktore sig toczyly misdzy mniejszoscig

demickiej. Ani mi w glowie powracaé do nich -

szezegblowo, byloby to, jak doéwiadezenie uczy,
zupetnie bezcelowe. Co do pierwsze] — przedsta-
wiciele mojego obozu, mie negujac potrzeby re-
form, przestrzegali przed niewskazanym poépie-
chem, przed szkodliwofcig fikeyj i przed upogle-
“dzeniem biednego czlowieka. Wezystkie zarzuty,
poddwezas stawlane, niestety sprawdzity sie. Za-
panowat chaos, przeciatenie nauczycieli, zaprzag-
nigcie ich do roboty, nie odpowiadajacej ich za-
wodowi, méwige delikatnie. Brak szkél elemen-
tarnych, niestychany wzrost analfabetyzmu, przy-
czem liczbg analfabeiéw jedni podajg na 6 miljo-
néw, a inni jeszcze wy#ej, i gwaltownie powiek-
azajace. sig zapotrzebowanie podecznikdw, ktore
uzupefniano poépiesznie, na kolanie tworzonemi
tworami (nawet w pismach péturzgdowych dorze-

kaly sie bezwzglednej krytyki i sarkazmu). A tu.

- przybywa co rokm pé! miljona dzieci i zadna
propaganda Swiadomego maecierzyristwa temu nie
. zaradgi. ,
" Nakazem wiee chwili byto dbaé - przede-
wszystkiem o szkolnietwo elementarne, usungé

' !y Padezad rozpraw w Senacle Rzplitej w dn. 1 marea
_r. b, nad budietem Ministerjnm Oswiecenia Publicznego za-
bral glos, w imianin Stronnistwa Ludowegoe, znakomity nezo-
ny, profesor Uniwersytetu Jagiollofiskiego, Leon Marchlew-
ski, Przemdwienis, podwiesons wynikom reformy szkolne],
uzupeluilo-deklaracje, slofong w imienin Stronnictwa Nare-
‘dowego przez: wenators Stefana Soltylka, a ogloszony drakiem
w dm 2 marea- w ,Gazecie Warszawskiej”. Artykul niniej-
#zy Jest urywlhiom te] mowy, podanym 6cifle wedlug steno-
gramu biura senackiego.—R e d.

zmor¢ anslfabetyzmu, ktéra zostawiona z date-
niami naszemi do wielkomoearstwowosbei Polski
budzi doprawdy najprzykrzejsze refleksje, Przy-
mug szkolny, jeden z nielicznych usprawiediiwio-
nych przymnsow, stat sig fikeja, a niekidrzy do-
brodzieje obdarzyé nas chey nowy fikeja, przymu-
sowem zakiadaniem bibljotek wiejskich. Ze lud
nasz garnie gig do ksiaiki pomimo tak wielkiej
biedy, ¢ tem latwo sie przekonaé. Zwlaszeza w zi-
mie, o ile chatupe sta¢ na nafte lub $wieee, czy-
tania oddajg si¢ mlodzi i starzy, o ile ich wogdle
czyta¢ nauczono. Gdzieniegdzie organizujq sie te?
samerzutnie bibljoteki, zagilane dobrowolnie zbie-
ranemi, groszowemi skfadkami,

Akcja przymusowsa nafychmiast ten ped osa-
dzi na miejscu. Ludzie wszelkich stanéw majg
dos¢ przymusu, a jui serdecznie dodé przymusu
ma ludnosé wiejska. Zyezyé wige nalely, aby ta-
kich samorzutnie powstajacych bhibljotek bylo jal-
najwigce], a na Scianach jzby czylelnianej niechaj
widnieje przedewszystkiem napis: ,Nie pluj na
podiogg”, a obok tego ,Nie ezytaj nigdy Ma-
teusza Bigdy”, kiérege auntorem jest projekto-
dawca przymusowych bibljotek, wrdig Homera
i Dantego, a w wolnych chwilach sekretarz Pol-
skiej Akademji Literatury. Jezeli na polu naucza-
nia elementarnegod ma nastapié zmiana na lepsze,
to na gwait nalezy zreformowaé niedawno przez
Panéw uchwalona reforme,

Jakicz sq sukeony reformy szkdt akade-
mickich? — Poza usunigciem kilkn profesoréw
naskutek widzimisie ministra i grozbg, ze ten
sam los moie spotkad i inne, zbyt samodzielnia
my$lace duchy, albo ludzi Bogu ducha winnych,
ktorych falszywie denuncjowano, co juz mialo
miejsees, — nowa ustawa zaznaczyla sie przede-
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wezysikiem na odeinku ,mlodziefowym”. Zamia-
rem twércéw nowej ustawy bylo ,glejehszaliowa-
nie” mlodziety w obrebie pewnege politycznego
kierunku, wbrew opinji wszystkich wytrawnych
pedagogdw, ktorzy przesirzegali przed wiracaniem
sie elementéw pozauniwersyteckich do Zycia mlo-
dziezy, a juz zgola przed faworyzowaniem przez
rzgd jalkiegokolwiek kisrunku. ; _
Czy nadzieje twércdw nowej ustawy, za ktorg
Senat Rzeczypospolitej jest odpowiedzialny, w od-
niesieniu do mfodzieiy sie speinity? Twierdzeg sta-
nowczo, Ze nie. Daleki jestem od ,Schadenfreude”,
ubolewam tylko nad tem, Ze rzad nie ustuchal
gloséw ostrzegawczych ludzi, politycznie zupeinie
nie angatowanych, a serdecznie Polske i mlodziez
kochajgeyeh, e rzad zlekcewaiy! opinje tych,
ktorzy, widzac pewne wady w Owczesnym ustroju

szkot akademickich, pragoeli razem z rzgdem roz--

sgdng reforme opracowad,

Nowa ustawa racze] odsunela miodziez od
rzqdu, widziata ona bowiem w niektérych przepi-
sach sposoby niewfageiwego wywyiZszania jednych
kosztem drugich; Zwlaszeza odeinek stypendyjny
do tego sig nadawal. Obawy mlodziety wkrétce
znalagly potwierdzenie. = Siypendja otrzymywali
bardzo liczni mtodziericy wbrew opinji cial profe-
gorgkich, Oirzymywali je albo nieuki, aibo tei
chlopey niebiedni, dla kiérych stypendja nie sg
warunkiem byiowania na uniwersytetach, Deoszio
do tego, ze referenci poszezegélnyeh wydziatow
zamierzaja zrzee sig referatéw, widzge, Ze mo-
zolna ich, bezstronna i nezciwa praca przekreslona
jest przez czynniki ministerjalre. Niesprawiedliwe
tego rodzaju faworyzowanie budzi w miodych, 3y-
ciem jeszcze mnieskalanych, wstrgt, odwracajg sig
od tego' rodzaju pupilkéw, jak od czego$, co do
bractwa uniwersyteckiego whkradlo si¢ podstgpem.

- Prestige rzadu maleje, w odfamach niechgt-
nych rzgdowi skupia sie coraz wigeej malkonten-
tow, roi sie od ,politykieréw” w stopniu dawniej
nieznanym. Spokcju na uniwersytetach wigkszego,
niz za czas6w dawnej ustawy, wcale niema,
a wprost przeciwnise. Ustaly wprawdzie nieporozu-
mienia z kolegami Zydami, ale tylko dlatego, Ze
niektére postulaty, zwlaszcza w sprawie zwtok
szydowskich, zostaly wedlug zyczenia mlodziezy
niezydowskie] pomys$lnie zalatwione, Tarcia po-
miedzy réznemi odtamami politycznemi sg o wiele
wiglktsze niz dawniej, a jeieli rektorzy narazie
‘jeszeze potrafig zburzons fale usmierzaé, to tylko
dlatego, %e stosuja metody dawnej tradycli, ,Stram-
mes Aufirefen®, jak mowig Niemecy, nasza mlo-
dzie% nie zniesie, Bilans nowe] ustawy jest taki,
%e kwalifikacja, jaltg nadal fej np. wieice zashu-
2ony £, p. Balzer, byla w zupeinoSei usprawiedli-
wiona, ku wielkiej trosce wszystkich, ktérzy na-
rowni z ministrem ofwiecenia publicznege Anglji
widzg w. uniwersytetach dusz¢ narodu. )

Analizujac rezultat poczynan rzgdu w odnie-
sieniu do mlodziegy, dochodzi sie mimowoli do
wniosku, Zze doktryna tak modna dzisiejsze] fizyki,
zasada indeterminizmm i na pola spolecznem ma
zastosowanie, Rezultat, ktéry uzyskano, stoi wreez
w przeciwiciistwie do zamierzen. Reakeja nie od-
" powiada aleji. _

Testamentem niejako tej Wysokiej Izby dla
przysztych pokolen, o &kiéryech sie moéwi tak
wzniodle i tak patetycznie, jest Konstytucja. Dla

nowego pokolenia jg zbudowano. Przeciei nie dla
nas, ktérym znajomi z tamtego fwiata coraz czgs-
ecigj zaproszenia wysylaja. Zdawalo si¢ wiec, Ze
mlodziez, szczegdinie t. zw, prorzadowa, odniesie
sie do nie] ze szezegéloym entuzjazmem. W rze-
ezywistofci spotkal Was, Szanowni Panowie, bo-
lesny zawdd. : )

Dla przykladu dam Sz. Panom opinjg odtamu
miodziezy t.zw, .prorzydowe]j, szczegblnie prote-
gowanej, odlamn najwigee] aktywnego, kioremu
przed kilkunastu dniami, z okazji 5-letniego ist-
nienia formacji najwybitniejsi dygnitarze iyczenia
posyiali, mianoewicie miodziezy gkupionej w ,Leg-
jonie Mlodych”, W cytatach bede bardzo ogledny,
nie chee zmartwié¢ niejednego z tu obecnych Pa-
néw Senatoréw.

Mlodzi legjoniSei charakteryzujg-zabiego kolo
nowej Konstytueji zaréwno w Sejmie, jak w Se- -
nacie, jako '

»5iolanks matly taka”, ale gdy sie jej blizej przypatezed,
to owa sielanka straci dnzo ze swe] pogody, a zwarla na-
pozdr konstrukeja—ze swej jasnosel. Postanowienin nowaj
Koistytuejl, idace w kierunku regulacji spraw pgospodar-
¢zych i spolecznych, sj niezwykle maloméwne. Specjalnie
dotyesy to zagadnienia pracy 1 miejaen jej przedsiawiciell
w pafistwie i spoteczefistwie. Sprowadzajy sie one de jedy-
nego art, 8-go 1 jesli pordwnamy z f{ym lekstem odpowied-
nie postenowienia Konstytucjl marcowej, to sig przekonamy,
20 owa, tak czgsto pomiatann ,konstytuta” (welg? eytnje
Miodyck Legjonistéw) wykezywala daleko wigee] zrozumie-
niz i wyrazala to w postanowienlach obfitazyeh 1 hardziej
aprecyzowanych, Stwierdzié¢ nalety, Ze wartosel porytywne,
jakie w rozwigzanle to wnosi nows Konstytucja, -s3 prawie
2adne. Nie spotykamy tu anl slowa, ktoreby wskazywalo
na respektowanie naprawdsg zagady powszechnie jut chyba
docenianej | rozumianej, %e pafistwo buduje sig pracy tych,
kiorzy je krwig wiasng i yeiem bronié majg”.

Mlody Legjonista zastanawia sig w dalszym
ciggu nad rozbieinoscis w poglgdach teoretykow
nowej Konstytucji, a ostatecznem jej ujeciem i fa-
two znajduje na to pytanie odpowiedi .

,Oto w Semacie Konstytucja destala sle w rgee kon.
serwalyrtéw, prayieli to onl = ocholg i sprawnis wzigli eig
do roboty, Obrabiali wige panowie Rostworoweey i Perzyi-
sey 6w pléd niewykoficxony i podrzueili fo kokuleze jajo
Senatowi”. '

A koniec. wywodéw Milodych Legjonistéw
jest taki: : '

JJak hedzie wygladal sad potomnofel, jesli do wysil-
6w obecnego pokolenia doliezy ona I wysilki pp, Targow-
skich i Rostwarcwskich? Jak oceni owo kululeze jaje, pod--
rzucono do gniazda, z ktérege ma wyjsé Nowa Polska?”

Tak Was, Szanowni Panowie, osgdzita wlagna
Wagza mlodziez, dla ktérej urobienia uchwalilidcie
nowa ustawg akademicka. Opinji mledego poko-
lenia ludowedw, narodowych demokratéw, soc]a-
listéw, a nawet miodych konserwatystéw zapew-
ne ciekawi nia jesteScie. A przecie2, jak powie-
dzialem, ich przedewszystkiem ma -obowiazywaé
nowa konstytucja.

Czy mozna byé na tyle naiwnym, aby wobee”
takich nastrojéw przypuszezaé, fe moze ona byé
eczems -trwalem, podstawa nowego, mociarpego,
niemgeonego kataklizmami ustroju pafistwa? Nie,
Panowie Senatorowie, nie moina. Tak jak mlode
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pokolenie, razem z b. Prezesem Polskie] Akademji
Umiejetnosei wolalo, Ze nowa ustawa uniwersy-
tecka wuigla profesoréw na powrdz, a ja doda-
Yem, Ze wlecze ich wraz z jej twoéreg w mroki
wstecznictwa, taksamo miode pokolenie ¥amie go-
bie rece na widok, jak nowa Konstytucja wlecze
na powrozie wazystkich obywateli, wraz z siwo-
wiosym, niezaprzeczenie oddanym, ofiarnym on-
gis8 bojownikiem sprawiedliwogei spoleczne] p.
Stawkiem, w mrokl niemal przedwieczy i to znowu
przy skompanjamencie chicholu referentéw jej
w Mejmie i w Senacie,

Takie sq wyniki pracy wickszodei tej Wyso-
kiej Izby w dziedszinie ofwiatowe]. Wiekazosé
chwali je soble, my je potepiamy. Wiekszosé uwa-
2a, Ze [est je] obowigzkiem wszelkie przedtoienia

MAKJAWE

i PROTOKULY M

ONIECZNA cechg wladey jest tajomniczofé,
K nieprzenikniona dla najblizgzyeh; nawet decy-

zje ma wydawaé w ostatnie] chwili; ministro-
_ wie jego 1 doradcy winni byé zdani na domysly:
lud winien widzieé w vim rodzaj Opatrznogei, ktore]
drogi sq niezbadane. Najwigkszy sztuks jest sztuka
_stwarzania pozordéw; trzeba, Zeby wszysey wierzyll
Swigeie, Zo jest szezery, pdy zamyéla co innego,
niz méwi, Gdy powie: moje rzady — to pokdj, po-
winno to znaczyé, e przedsighierze wojne; gdy
“zapowie, Ze sig uecieknie do &rodkéw moralnych,
to powinno znaczyé, Ze uiyje sily. Powinien méwié
rzadko, a wtedy kaide slowo bedzie komentowane
bez kofica, ezagem winien mowié jak demagog
i nawet jak prostak, bo ostatecznie on i lud —
to jedno, Czasami powinien sroiyé sic okrutnie
i bez obawy: ,ludzie” — jak ezytamy w ,Ksiecin”—
»mszozg sig tylko krzywd malych; wobee wielkich
84 bezsilni®; wybér &rodkéw nie nasuwa trudnosei,
poniewa? zawsze znajda si¢ sedziowie, gotowi od-
da¢ swe sumienie na jego ustugi; ludowi za$ C¢Zy-
hi si¢ pewng satysfakeje, wdy sie uderza kogod
znacznego. Zato kazda uprzejmosé, kaide taskawe
stowo, kazdy udmiech wiladey unszezgbliwia togo,
do kogo jest zwrécony.

Nie mnaleiy rzaniedbywaé wigzania pewnych
wysltapien z pewnemi datami szezegliwemi, liczba-
mi lub wrézbami: lud przyzwyczaja sie do mysli,
%e kazdy z aktéw wladey odpowiada woli niebios,
losu ezy przeznaezenia.

_ Zarzuty 1 brudy nie dosiggng wladey, gdy
“przerzucaé bedzie na innych odpowiedzialnogé za
ohydne akty swych rzadéw. ,Co beda mogh po-
wiedzieé najgorszego — to to, Ze jestem dobrym
wiadeq, majacym zfe otoczenie, 2e pragne dobra,
#e go pragne gorgeo i te bede zawsze dobro czy-
nit, byle mpie naleiyeie ioformowano” (str. 299).

Nic latwiejszego, jak rzadzié w tem sposéb.
»Nie uwierzysz, jak makjawelizm jest zarazliwy,
jak jego rady sa latwe do wykonania. We wszyst-
kich galeziach stuiby publicznej bedzie wiele lu-
dzi mic nie znaczqcych tub mato znaczacych, ktorzy

rzadu przyjmowad, my staliSmy na stanowisku, e
przediozenia rzadn musza odpowiadaé postulatom
wszystkich warstw narodu, kitdre stanowig pod-
staweg bytu Panstwa i tyeh, na ktérych barkach
spoczywa obowigzek dbania o jego kulture.
Zrodtem niepowodzenia, przyezyng obecnego
stragzoego stanu gospodarczego, nedzy, analfabe-
tyzmuo, bezrobocia zawodowe] mlodziety, falszy-
wego blichtru, kitéry Zywo przypomina ornitolo-
giczne Stowackiego okreflenie narodu,—jest bled-
na Roncepecja, Ze przy terazniejszym ustroju moi-
na stworzy¢ ciale o rozbietnych interesach i to
z elementéw, przedstawiajgeych mniejszosé na-
rodu, ktéreby nawe panstwows misle ciggnad
w tym samym kierunku,
LEON MARCHLEWSKI

, MONTESKJUSZ
DRCOW  SYJONU

{Dokonezenie)

‘beda prawdziwymi makjawelami na matg skale,

kiérzy — bedgq udawaé, aiywaé podstepéw, kla-
maé z niezmgcenie zimng krwig” (str. 800). Gdy
wreszoie wiadea zechee zwelnié nieco ucisk, beda
go blagaé ze wszech stron, aby tego nie ezynil.
Skoficzy sie na dekoncentracji, t.]. na powierzeniu
rzadcom prowineyj pewnych decyzyj, ktére dotych-
czas byly zasirzeione ministrom.

Na obrong czy usprawiedliwienie ludéw Mon-
toskjusz przypomina jodno miejsce ze swego ,Du-
cha Praw”, w ktérem moéwi: ,Obyczaje wladey
wplywajg na wolnoSé w tym samym satopnin, co
ustawy. Jak one, wladca mose czynié¢ z ludzi zwie-
rzgte i ze zwierzgt Iudzi; jesli kocha dusze wolne,
bedzie mial poddanych, jesli lubuje sie w duszach
podiyeh, bedzie mial niewolnikéw”. Poecigg do
cooty Jest w duszach ludzkich tak potesny, 2e
wystarczy, aby znik! wladca, ktéry go demerali-
zowald, a naréd powréei do wezciwoéei w rzgdach
i do wolnoSel.

— Nieprawda! odpowiada Makjawel. To ja
jego wiadea, uosabiam dlan teraz postgp, zdoby-
cze rewolueji, demokracjg, wolnogd, cnote, jestem
dian wszysikiem. Naréd mnie ubdéstwia i gotdéw
stawia¢ mi oltarze. Por6wnywa mnie z Iundwi-

‘kiem XIV i z Washingtonem, z Henrykiem 1V ize

S§w. Ludwikiom, z Cezarem, Alekgandrem i Cyrusem,
Gdy kona w ucisku, méwi: ,Gdyby on o tem
wiedziat”! Gdy spodziewa sie ulgi, gdy chee sig

- mécié, powiada: ,On sie o tem dowiel”

Oburzenie i przeraZenie Monteekjusza docho-
dzg do szezytu, gdy Makjawel mu méwi, ze jest
kraj, w Furopie, dumny tysigcem lat cywilizaeji,
swietny wielkiemi eczynami i zdobyczami ducha,
promieniejgcy plejadg najwickszych w historji
nazwisk, w ktérym to wszystko.. stalo sig rzeczy-
wistoSeig. Kraj bliski Monteskjuszowi... Wicher
unosi ducha Makjawela, zanim zda2yl! kraj ten
nazwaé. Ale Monteskjusz zrozumial i w rozpaczy
wola: '

— Do czego dopusciles, o Bozel
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Zastuchany w ten dramatyczny ton, ktérym
koficzy sie duchow rozmowa, czytelnik przecie po
chwili zastanowi sie mo%e nad pytaniem, co to
wezystko ma wepélnego = ,Protokutami Medreow
Syjonu*, Pan St. Piefkowski takiego pytania nie
~ postawi: dostrzegl jui z pswnoscia podobienstwa,
o ktérych pisat stambulski korespondent,,Times 6w,

Podobienstwa sa, wigksze nawet, nizby z te-
go pobieinego przedstawienia rozmowy mogla sie¢
wydawaé. Podobne sg, bo njemel identyczne Srod-
ki i sposcby, zalecane Dprzez obie ksigzki, ale to,
jak zobaczymy, jest wiasnie rzeczq najbardziej na-
turalng. Podobna jest kolejnosé niektérych rozwa-
zanych zagadnien, podobne, ba! identyczne niekts-
re zwroty, zdania i nstepy. W obu ksiazkach znaj-
dnjemy zdania o Sulli, ktory po wszystkich okru-
cienstwach przechadzat si¢ zuchwale po ulicach
Rzymu i ani wlos nie spadf mu 2 -glowy, i po-
réwnanie prasy rzadowe] rdinych odeieni
do béstwa Wisznu o stu ramionaech; i t¢ myslk
,gdyby krél wiedziall” —1 niekiére inne. Podobne
gq wywody o zwalczaniu ducha publicznego, o zby-
waain opinji ogélnemi hasiami konstytueyjnemi,
o polityce prasowej, 0 poiyczce i wycigganiu pie-
niedzy ze spoleczenstwa,
nogei warstwy ziemiafskie] i znowa nicktére
inne, Ale niepodobna zamykaé oczu i na ranice,
ktére ujawniaja sie nawet w szezegStach. Gdy
Mekjawel powoinje si¢ na zdanie: per me reges
regnant, to poto, by wskazaé, ie uzurpator mote
sie powolaé, mimo wszystko, na wole DBoska;

gdy to zdanie cytuja ,Protokuly“, to dla przypom-

nienia, ze Jehowa przyrzekt Zydom panowanie
nad ziemis. Wazniejsze Jednak sa réinice inne.
.,Rozmowa” Joly'ego — to spora ksigiks, dowo-
dzaca na kazdym kroku nietylko znajomosei glos-
nych dziel Makjawela i Monteskjusza, ale i duiej
kultury umystowej autora, i jego zdolnofcl prze-
nikliwej obserwacji stosunkéw politycznych Francji
za Drugiego Cesuratwa, ksigtka, pisana z polotem,
ale 1 z gorges, hamowang pasjg wewngiring,
drgajacg oburzeniem na demoralizujacy system
rzqdow, Lksigika, z kidrej nietruduo odgadnaé

przywigzanie autora do tego poglada na swiat,

ktéry reprezentoje Monteskjusz. SProtokuly” na
objetoéé stanowig mieco wiece] niz jedna trzecig
ksigzki Joly'ego 1 wygladaja przy niej, jak bardzo

prozaiczne, suche, nie dbajace o forme zewnetrz-.

ng, raczej urywkowe sprawozdanie z operacji ja-
kiego§ przedsigewzigeia czy przedsigbiorstwa, waz-
nego zapewne, niezwyczajnego, ala przedsi¢bior-
stwa, wznogzace sig -— W tonie wewnetrznym, za-
ledwie Znajdujacym odbicie nazewnairz — jedynie

O NI-EWOLE SZTUKI

dofié dalekich prowadzi droga przez osiag-
nigcin skromniejsze, najzupelniej konkret-

ne, fatwo wykonalne i nadzwycza] pilne.
A wiee chodzi o to, Zeby produkeje sztuki
kogcielnej poddaé nalezytej kontroli i opiece i Ze-
by odebraé ja i wszelkie sprawy z nig zwigzane

Do POWYZSZYCH celéw wielkich i jeszoze

“dowskim Krdélu

¢ niszezeniu samodziel- .

w tych miejscach, gdzie méwia o przysziym zy-
wiata, Autor ,Protokutéw” jest
zwolennikiem rzgdéw absolutnych, powiedzmy —
deppotycznych, wykonywanych przez Izraela, ale
tez zydom, ich kierownikom, przedewszysikiem
ich przysztemu wladey stawia wysokie wymagania
moralne, datac jednoczesnie do zdemoralizowania
naroddw chrzedeijsnskich, miedzy innemi przez
wypaczenie wazystkich instyitucyj panstwa prawne-
go. Mowiae nawiasem, ziudg wydaje sie przekona-
nie, #e iydzi, demoralizujac celowo 1 swiadomie
spoleczefistwa chrzefeijanskie, wiréd ktoryeh iyia,
sami te] demoralizacjii nie ulegny; ale mniejsza
o to. Wreszcie cechnje ,Protokuly” swiatowy,
w pewnem znaczeniu migdzynarodowy punkt widze-
nia, najzupeiniej obey autorowi ,Djalogu”, caiko-
wicie pochlonietemu troska o przyszlofe ojczyzny.

Jak powiedzialemn na poezatku, nie poczuwam
sie do 2adnej kompetencji w sprawie LProtokutéw";
ale ocenigjac objektywnie oba pisma nio mégibym
sie zgodzié odrazu z twierdzeniem, Ze . Protokuiy”
sq zwykla przerdbky ,Rozmowy”. Czy nie moZna-
by raczej przypuszezaé, e oba pisma maja wapol-
ne zradto? :

Przecie pod wzgledem ,techniki politycznej”
ani ,Rozmowa” ani ,Protokuly” nie sy fadng re-
welacja. Joly opisywal to, naco patrzyt, jak przed
nim Makjawel i wielu innych. Rzgdy, ktore nie
posiadaja mocnego oparcia w spoleczenstwie, kté-
re cheg trwaé i rzadzié wbrew spoleczenstwu, nie
maja wieln drég do wyborm: muszg poslugiwadc
sie weigZ temi gamemi sposobami, chwytami, sztucz-
kami, ktére jui wyprébowsli inni w takiem sa-
mem polozeniu, Jezeli ,Protokuly” omawiajg spra-
we¢ narzucenia narodom jakiegod rzadu fwiatowe-
go wbrew ich interesom i wbrew ich woli, to
takie nie maja innych drig jak te, ktoremi zdo-
bywa i utrzymuje wladzg kaidy uzurpator. Zmie-
nia¢ sie moga szezegbly wykonanis, bof i czasy
sie zmieniaja, ale istota rzeczy jest i musgi byé
niezmienny. :

Joly wysoko thkwil w wolnomularsiwie, kibre,
jak on sam fwierdzi, w gruncie dazy do rzgdéw
absolutnych. Jeieli ,Protokuly” sg produktem Zy-
dostwa, to wyjsé musialy z ké), scifle z wolno-
mularstwem zwiazanych, o czem zreszta same
w paru miejscach méwig, Czy nie tam lezy naj-
blizsze Zrédio tych prakiycznych przepiséw ,tech-
niki polityczne]’? Ponicwaz i w tej materji jestem
zupelnie niekompetentny, stawiam tylko pyta-
nie i... nie troszeze sie o odpowieds. W tem wszysi-
kiem interesujace dla mnie jest to tylko, Ze qui
veut la fin, veut les moyens, i Ze te frodki s3 ra-
bdjezo monotonne.

BOHDAN WINTARSKI

{(Dokoticzenia}

od Tludzi niereligijnych. Pomijajge jut sprawe,
ze niedorzecznogeig jest oezekiwad od nich stwo-
rzenia sztuki, ktéraby byla naprawde religijna, tak
jak miedorzecznoscig jest czekad, ze na debie wy-
rosng gruszki, ale ponadto frzeba sobie uSwiadomié,
e takie traktowanie sztuki koS§eielnej jest nieprzy-
stojne i, jak juz powiedzielismy, §wigtokradcze.
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Musimy teZ uciec si¢ tu do malej dygresji
i wyjadnié, e nie moZna produkeji sztuki koseiel-
nej zawiesié, to znaczy, Ze dw list biskupéw pols-
kich, nakazujgcy malowadé koseloly na gladko, choé
i jest najsprawiedliwszy, to jednak jest to Srodek
niewystarczajaey, bo w wielu wypadkach ezynie-
nia gztuki kodeielne] uniknaé niema sposobu, Boé
przeciez w kazdym ko§ciele jest caly szereg przed-
miotéw takich, bez kidrych nie mozna sie obejsé,
jak np.: obrazy, choragwie, monstrancje, olta-
rze, kielichy i t. d., a ktérych nie da si¢ wyko-
naé unikajgc eczynienia sztuki, albowism jedne
z nich muszq eo§ wyobrazaé, a inne sj jut ozdo-
ba i klejuotem =z samego swego przeznaczenia.
Zresztg 1 budowanie nowe] Swiatyni nie moze sig
ograniczyé wylacznie do indynierfi. Bo budy-
nek kodcielny juz sam przez sig, poprostu z sa-
mego zalozenia jest to rzecz absolutnie nie-
praktyczna, a wprost przeciwnie, jest to guz
bogaty, jest to jakby skamieniala emanacja zbio-
rowe] mitodei narodu, sterezgca niby stalagmit
z powierzehni ziemi. To te?, o ile jeszeze jako
tako mozZemy znosi¢ dzisiejsze budowniciwo mie-
szkalne o charakterze szpitalno-iniynieryinym,
o tyle Zadng miarq niepodobna stosowaé go do
budownictwa kofcislnego. 1 webec tak szczeg6l-
nego znamienia, jakie musi niesé na sobie kazda
budowla koécielna, przystepujac do jej wznoszenia
lepiej juz chyba nawet zaryzykowaé, popelniajgc
architekture, niz poprzestaé wylqcznie na inZynierji.

. Rozumiejgc wige, 2e nie moina uniknaé pro-
dukowania sztuki koéecielnej, i Ze jest ono konie-
eznofeig, dopdki istnieje Kodeidl, tfatwo zgodzié ste,
%e mngi ono byé nalelycio potraktowane i zorga-
nizowane, '

A pierwszym tego warunkiem jest: nie do-
puszezué do produkowania sztulki koscielpej, ani
do stykania si¢ z nig i wplywania na nia nikogo
wigcej, tylko tych ludzi, ktérych upowaznia do
tego ich stan duszy. To znaczy, ma. byé zu-
peinie inaczej, ni# dzisiaj, gdy napraykfad organi-
zowanie konkurséw artystycznych na takie, czy

inne dzielo sztuli religijnej powierza sie pierw- .

szej lepszej instytueji artystyeznej, najzupelniej
Swieckiej, wolnomyslnej i majace] wéréd swoich
cetonkow: Zydéw, masondéw i wazelkich innych wro-
gdw Kobciola, ' ' .
I tak samo przy formowaniu kompletu sedziéw
konkursowych nikt dzisiaj nle powoduje sie zasa-
da naczelna, e duchowienistwo w nim musi misé
przewage, a sedziowie gwieccy tylko dokoopto-
wywani - w razie potrzeby jako specjalisei. Ale
i przy takiem korzyastanin z pomocy ludzi swisc-
kich nie szkodziloby wcale interesowad sig, jaki
jest ich osobisty stosunek do religji i Kodciola,ira-
ezej rezygnowac z lepszego specjalisty, by angato-
wad lepiej wierzqcego, a stabszego fachowea, Sta-
nowezo Kodcidl ma i prawo i obowigzek kontro-
lowaé stan duszy tych wezystkich, ktérzy w jaki-
kolwisk sposdb stykajg sie z produkejs sztuki
religijnej. Bo czynienie sriuki religijnej to bez
przesady prawie praca kaplanska. '

- W dzisiejszych konkursach artystyeznych du-
chowienistwo jest zazwyczaj w mniejszofei. A zre-
szta ksiagdz taki znlenacka, ad hoc odkomendero-
wany do wzigeia udzialu w sadzie konkursowym
i znalazlezy si¢ w otoezeniu stawnych, rozrekla-
mowanych i "wygadanych Iuminarzy-specjalistéw,

nie odwaZa si¢ najczedciej ani stowem komukol-
wiek sig sprzeciwié. To teZ udzial jego ograni-
cz8 sig prawie zawsze do tej dziedziny, gdzie pe-
wny jest, 8 sie¢ nie skompromituje, a wiee do
czytania napiséw lacifiskich, ezy aby niema gdzie
jakiego bledu, albo glupstwa, ezy obrazy nie sa
aby nieprzystojne!), albo czy sg poprawne pod
wzglgdem liturgicznym, a wige czy Chrystna sie-
dzi rzeczywiscie po prawicy Boga Ojea, czy taki
lub inny aniol ma akurat tyle skrzydet, ile {rze-
ba i t. d. I rzecz prosta, udzial taki jest dmiesz-
nie niedostateczny, bo i napisy mogsg byé z sen-
sem, i Chrystns moZe siedzied po prawicy, i sera-
fin moZe mieé akurat sze§é skrzydelek, a mimo to
dane dzieto szteki moZe nie mieé ani krztyny
plerwiastka religijnego.

I ktoz wigc ma wobec tego sgdzié, eczy to
dzieto wsztuki jest religijne? To znaczy sadzid
o tem, co jest w danym wypadkn najwazniejsze.
Be fwiecki czlonek sgdu sam moie byé wolno-
my$lny, a ksiadz nie ma ani §miatosei, ani zreszstg
przygotowania, .

Naszem zdaniem, trzcha stanowczo skoriczyé
z tak anarchicznem i bezpadskiem traktowa-
niem produkeji sztuki koseielnej. Dla tego eelu
powinno byé poprostu wylonione z duchowien-
stwa jakie§ ciato centralne, ktdreby miato wylacz-
ne prawo kierowania calg produkeja sztuki reli-
gijnej. Nie mo2na wymagad przecie?, tehy wszys-
¢y proboszezowie w Polsce posiadali dostateczne
wyrobienie 1 wyksztalcenie, by mogli nalezyeie
si¢ rzqdzié w tak trudnej dziedzinie i pozbawlo-
nej wszelkich miernikéw, jaka jest dzisiejsza sztu-
ka plastyezna, liub muzyka, ale duchowienstwo
jako takie, w caloSei, potrafi bezwatpienia wylonié
z siebie odpowiednig ilo§é¢ dwiattych i wyksztal-
conych ludzi, ktérzy beda mogli utworzyé takie
ciato centralne. WNie trzeba tu tex dodawaé, Ze
urzad taki, ktoryby byl oczywidecie placowka
permanentna, wydoskonalalby sie coraz bardziej
% biegiom czasu, a opréez tégo doksztatealby do-
datkowo swoich czlonkéw, zalecajac im nietylko
studja teoretyczné =z historji sziuki, ale koniecz-
nie te i osobista prace w samej sztuce. Naszem
zdaniem, urzad taki musialby wytworzy¢ poniekad
nowy typ kaplana, z bardzo gruntownem wykszial-
ceniem w dziedzinie sztuki, ale wyksztalceniem
nie teorstyczno-naukowem, jak to czesto u dzi-
slejszych estetéw i krytykéw bywa, sprowadzaja-
cem sie¢ do suche] formalistyki i bezduszne] re-
jestracji, tyllko z wyksztaleeniem polegajgcem na
prawdziwym, 2ywym, zupelnie osobistym stosun-
ku do piekna i ze zrozumieniem wartofei sztuki
isposobu jej stosowania jako poteznej
dZwigni Zycia wewnetrznego, _ -

Reforma ta jest skromna, latwo osiggalna,
ale nadzwyeczaj waizna, [ nikt chyba nie be-
dzie kwestjonowal jej stusznogci, Zasada jej jest
elementarna: Koseidd musi rzadzi¢ sie sam w sztu-
ce religijnej, bo czynienic sztuki religiinej jest to
praca prawie kaplafiska. Tymczagsem Koseciél dzig
zalefny jest niewolniczo od rozmaityeh Indzi.
Aci rozmaici Indzie, to =znaczy artysci, sa
wladnie zdezorjentowani, bo nie sa dostatecznie
uzaleZnieni i nie s3 zmontowani Zadng ides.

%) Bo i tak bywa, Tak np, owa wystawa w Wenecji
stynna jest z tego, %8 duchowlenstwo wloskis nakazalo vau-
naé z nisj, za Ich niépriyzwoitosé, kilka prac grafleznyeh.
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A nakoniec nietrudne zrozumieé, Ze ustalenie
takiego urzedu w Polsce i w innych krajach be-
dzie pierwszym krokiem do tego, feby zwigzad ze
gobg Kodcidt i sztuke w jedng szczegdlng calosdé,
fakk misterna i tajemniczg i taks dla #yecia ko-
nieczng, jakim jest zwiazek duszy i ciata.

&

* *

Artykul powyiszy jest napisany pod wply-
wem bardze przykrego wratepis, jakie pozosta-
wia zakonezony niedawno konlkurs na oftarz i po-
lichromje katedry w Chetmie, a kiéry w calej
pelni nzmyslawia, ile wart jest dzisiejszy system
obdarzania - kodciotéw szinkg viz I. P. 8., albo za
podraednictwem takiej czy innej wolnomySlnej, czy
te2 conajmniej nijakie] instytuecji. Poziom prac
nagrodzonych i wyréZnionysh jest doskonalym
walraZnikiem dzisiejszego upadlu aztuki. Jesli zas
tu podsumowaé niedorzecznos$é samego zaloZenia
tego konkursu, nie orjentowanie si¢ w elementar-
nych zagadnieniach plastyeznych jego sedziéw,
oraz bezmyslnosé oficjalnej krytyki, ktoéra zamiast
tego, Zeby zaalarmowaé opinje publiczng nowym
skandalem artystyeznym, powtdrzyla swoje od-
wieczne banaly i komunaly, to dopiero uzyskamy
cala polichromje dezorganizacji i zwyrodnie-
nia dzisiejszego fgwiata polskie] sztuki.

Po pierwsze, zalozenie tego konkursu dlatege
. bylo niedorzeczne, Ze nie mo?na sadzié o kwalifi-
kaejach malarza w trudnsj i edpowledzialnej tech-
nice &eiennse] z jego prac wykonanych na papie-
rze. Kaidy artysta, ktéry choé raz dotknat ma-
larstwa sciennego, wie doskonale, Ze szkicowanie
i projektowanie na papierze moZe mieéd wartoié
orfentacyjng tylko dla autora i tez nisjednokrot-
nie bardzo niepewna. Natomiast osoba postronna,
ogladajyc projekiy paplerowe, Zadnego wyobraie-
nia mie¢ nie moZe, co s8ie z nich gstanie, gdy
zostangq one przeniesione na Sciane. W Jednym
wypadku tylko mo#na nieomylnie sadzié pro-
jekty papierowe, a mianowicic wowezas, gdy a3 one
pa heznadziejnie niskim poziomia. -

Po drugie, konkura by! rozpisany osobno na
ottarz, a osobno na polichromje., Jest to nczywis-
ta niedorzecznodé, bo przecieZ nie moze byé do-
brze skomponowane wnetrze, jesli prace nad jego
ezefciami powierza sig dwu niezaleznym od sie-
bie artystom.

Po trzecie, warunki ogladania prac byly nie-
dopuszczalne,
przejrzenie czterdziestu kilkn projektéw, z kté-
rych kaidy skladal sie z piecin wielkich arkuszy,
pokrytyeh drobnemi malowidelkami i jednego
szezegblu w naturalnej skali. Opréez tego projekty
ogladano, z braku lokaln, w wmalej salee i przy
slekirycznem ofwietleniu.

Powy3aze braki w samem zaloZeniu konkm'-
gn i w sposobie jego przeprowadzenia jul same
przez sig wystarczajg, Zeby nazwaé go skandalem
artystycznym, przypominajacym d&w slynny kon-
kurs na obraz w sali sejmowe] 2z przed killzu lat,
gdzie malarstwo dcienne mialo byé wykonane olej-
no na piétnie, wprawionem w $ciang, wbrew naj-
elemenfarniejszym zasadom sztuki i zdrowego
rozumu,

Nie jest zadaniem mnaszem pisaé recenzji
z prac, kiére znalazly uznanie u sedziéw konkur-

Bylo =zaledwie Kilka godzin na’

sowych, ale truduo pomingé tu malowanie pod
cegle, przypominajace malowanie pod mar-
mur lub pod dab lklatek schodowyeh 2z przed
trzydziestu lat w pierwsze] nagrodzie i wyrafi-
nowana ordynarnof¢ koloréw w czwartej nagro-
dzie. Poza femi wpadkami widzielidmy i wiele
innyech pomniejszyeh figielkdw, potwornodci,
smaczkéw, bezwstydnych secesyj i t. d., 0 czem
tn niema miejgea pisaé. Deodaé tu tei trzeba, e
wiekszo&é projektdw—to nie projekty, ale malowan-
ki, ktére s traktowane jak impresjonistyczny
obrazek, w kiérym i ton papieru, i faktura kta-
dzenia farby, I rama, i napis, i wazelkie inne
szezaglly, nie majace Zadnego istotnego znaezenia,

-skladaja sie na taka czy inna artystyezna calosé,

Niektére z tych malowanek sq nawet niebrzydkie,
iak op. druga nagroda. Mowilifmy, poprzednio, e
z tego rodzajn projektn nie mozna sgdzié o tem,
c¢o bedzie na dcianie, ale oczywideie z podobnej
malowanki.,, sgdzié¢ moina bez pudla, 2e autor jej
zupelnie nie orjentnje sl w tem, co robi.

Dodaé tu nakoniec trzeba, Ze ,projekiy* te zgola
nie liczg sie 2 architektura, Intercesujg nastu oczywis-
cie przedewszystkiem prace nagrodzone, a zwlamz-
cza pierwaza nagroda. Otoz weazystlkié fragmenty
w te] pracy 83 zupeinie naturalistyeznemi obrazami,
jaknajgorzej wpisanem?! w architekture. Smieszne
jest naprzykiad malowanie w kopule, obok praw-
dziwych okien, okien w obrazie z padajgcym przez
nie promieniem swiatta. CzyZz autor wyohraZa so-
bie, 2o bedzie mégtkonkurowad farbg z prawdziwym
promieniem siofica, kidéry wpadnie do katedry
przez okno prawdziwe?

Pare stéw naleizy sie i protokélowi sadn,
ktéry byl tak samo wystawiony na widok publiez-
ny, a ktory uzasadnial takie wladnie rozdwielenie
nagrdd. Protoku! ten—to typowa niewybrednosé
i nagromadzenie psendo-naukowych powisdzonek,
obliczonyeh na niswinnosdé publicznoSei.

.Tradno wyobrazié sobie, Zeby moglo byé
wigksze unchybienie sztnde, niZ taki konkurs i ezas
ostatni, Zeby wywolal w stronie zainteresowa-
nej i poszkodowanej, t. zn. wiréd duchowienstwa
naletyts reakeje. Duchowiefistwo ciagle jeészcze
ufa dzisicjszym artystom 1 robi ofiary nietylko
materjalne, oplacajac slono podobne konkursy,
ale i moralne, bo udaje sig do takiego I. P. S-n,
na ktorego Scianach, na tych samych &cianach
wisiata niedawno, bo rok temu, bezboina tandeta
sztuki sowisckiej, ale moZna mieé nadzieje, Ze
nareszcie, po tem ostatniem dodwiadcezenin nastgpi
opamietanie.

Tymezasem zag§ moina mieé nadzieje, Ze na-
stapi ingerencia odpowiednich wladz duchownych
i katedra chelmska nie zostanie pomalowana
przez Zadnego z tych nagrodzonych artystéw.
Bo pomalowanie w ten sposdb tej katedry, ‘ktéra
nalezy do jednego ze starszych biskupatw w Pol-
sce, kiéra zniostn tak liezne zmagania i zawieru-
chy wolenne, byla swiadkiem meczenstw unickich
i wreszeie zostald odebrana przez rzgd carski
i przechrzezona, a teraz dopiero rewindykowana
i stoi oto ‘jako baszta kresowa rzeczywigcie na
przedmurzu chrzescijafistwa, — otéZ pomalowanie

w ten sposdb tzkiego gmachu napewno bedzie juZ

nietylko skandalem artystycznym, ale skandalem
narodowym

LEON MACIANSKI

e ——— . — |
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MIASTO STWORZONE PRZEZ WIES

Drogiej pamieci profesora Juljusza Klosa poswigceam

1
.- DYSTANS UWIELBIENIA

A X7 JEDNEJI ze swych powiefci Henry Bor-
‘;‘/ deaux, gorgcy mifofnik wai i przyrody,
tak charakteryzuje swojg paryska stolice:
pLesprit parisien trouble les Iloix de iz
perspective”. Glgboki sens tego skrétu my§lowego
sprawdza sig nietylko w Paryiu, ale daje sie za-
- stosowac do kaidego imnago wiekszego miasta —
z wyigtkiem moe Wilna.

Istotnie — miasto zaktéea prawa perspekty-
wy fizyezne] i duchowej, gdyz utrudnia Indziom
dostrzeganie spraw istotaych i wainych. Zaslania
widoki ziemi nieujarzmionej i rozleglej, przestwor
nieba, peinego barw i ustawieznej zmiennosdei,
obrazy prostego iycia, zapetnionego trescig zdro-
wa i istoina. Miasto stawia migdzy ziemig a czto-
wiekiem kamienne zapory, wznosi stosy przedmio-
téw brzydkich i przypadkowych i zakrywa niemi
jedyng prawdziwg wiesznogé ziemalcq — dal i nisbo.
Umyst wielkomiejski, sznkajacy rozstrzygnieé ma-
terjaloych i doraznych, zatraca poezucie perapek-
tywy zywego $wiata przyrody, zapomina, fe jego
ogrom i pigkno leiy przewarnie poza mizernemi
kg¢pkami 1. zw. eywilizacji. Miasto europejskie, roz-
rofnigte i uprzemystowione, ubozy dusze i ksztal-
tuje jednostronnie ich widnokrag, zastaniajgc praw-
dy, ktorych uczy ziemia.

Ktof inny wypowiedzial to samo w zwigztemn,
a dobitnem zdaniu: ,Bég stworzyt wie§ — czlo-
wiek zbudowal miasto”. Znaczy to, Ze czlowiek
nie zdola wymyéled nie lepszego nad #ycie, zgod-
ne z boskim tadem przyrody; z chwilg, gdy sie
jemu przeciwstawla, znajduje we wlasnych dzie-
tach udrgkg i karg. Ale obydwa te powiedzenia,
tak trafnme dla wielkich zbiorowisk stotecznych,
stosvjq si¢ na szczescie tylko w bardzo nieznaez-
nej mierze do naszego Wilna. o

‘Wilno nie zaktéea perapektywy spraw przy-
rodzoanych i wainyeh swojem istnieniem.i stanowi
w-tem prawidle uwagi godny wyjgtek. Nie odrazn
zgaduje -sig. przyczyng tej odrebnosei, poniewas
rzeczy elementarne sg nieraz najtrudniejszs do zro-
zumienia. A przyczyna jest nadwyraz prosta: oto
Wilno nie jest wla§ciwie miastem i nigdy niem
dotgd nie byto. Wilno tylko udaje miagto, usilnje
.byc niem bez wigkszego wyniku i naprzekér bie-
gowi i duchowi czagu nie przestato byé wsig. Tyl-
ko miejscami, na paru gtéwnych ulicach, ma eno
~wyglad wielkomiejski. Ale za temi pozorami kryje
sie rzeczywisto§é wrgez odmienna. Dlatego tak
tatwo jest w Wilnie zrozumieé inne powisdzenie
tego% Henry Bordeaux,
d’'dme”. Wilno jest przedewszystkiem pejzazem
i, jako taki, jest stanem duszy, przeswietlonej sto-
neczng tasky natury.

Tajemnica osobliwego ezaru Wilna nie jest
sprawg nows, tylko doszozetnie zapomniang i dzi-
siaj dopiero odgrzebywana z popioléw i rumowisk
‘ponurej doby popowstaniowej.

L8 ,un paysage est un état .

Nie bylo czasu na zglgbianie tego ezaru w po-
niewierce i pognebiening nie byto swobodnej my§li
i wrailiwoci na jego odezuwanie w kazamatach
niewoli. Ale u jej schytkn, w poczytkach bieig-
cego stulecia, pigkno Wilna zaczgto sig ponownie
objawiac¢ umyslom wnikliwym, zamitowanym w jego
przesziodci, a w cale] pelni nkazat jo dwiatu Fep-
dynand Ruszezye, ktéry porzucit dobrowolnis Swiet-
ng karjere artystyczng w Krakowie i Warszawie,
by 08ig8§¢ w nieduzem, cichem Wilnje i gtosié sto-
wem i czynem kaidego dnia jego pigknoéé obec-
ng, jego dawne dostojenstwo i wiarg w jego przy-
szty  Zywotno§é 1 chwale. Ruszezye byl zawsze
gcifle zwiazany z Wilnem i Wilefiszczyzng — od-
twarzal je w ,Ziemi”, » Wioénie”, ,Balladzie”, ,Do-
Zynkach”, w niezliezonych zakatkach rodzinnego
Bohdanowa, Malowatl brzozy i jablonie ogzmian-
gkie, wilefskie zaulki i splendory architeltury,
rozsypane na tle okolicznych gdr, " Ale to mu nie
wystarczalo. Zapragnal! oddaé Wilpu — catego
sieble, by po6js¢ w jego stuzbg codzienng, odkryw-
¢zg i apostolska. Wizigwszy na siebie trud szere-
gowcea, stal sie wodzem duchowym miasta, nieko-
ronowanym krélem wileriskiego majestatn. Odsto-
nit 1 vkazal podwdjns . oblicze Wilna: piekno rze-
czywistofel, splecionsjz kunsztownege budownictwa
1 ze zbiegu przyrodzonych warankdéw, a zarazem
pigkno przeszlosei, zachowane w kamieniach, ksie-
gach 1 pamietnikach minionych stuleei. Do skar-
héw wskrzeszonego z niepamieci miasta przydal
far 1 moec wlasnej tworczosel, niezmerdowanie
czufne], wszechogarniajgcej, renesangowo bogatej
i wezystkie te klejnoty pigkna rozaypal hojna dfo-
nia po miefci i kraju.  Stat fie straznikiem jego
czaru, dzwonem jego dostojenstwa, staf sie duszg
Wilna.

Po tem -apostolstwie Ruszezyeowskiem, inni
majg zadanie ju? wlatwione. Wystarezy i$é jego
sladem 2z oczami otwartemi i patrzeé, jak w blg-
kitnem omglenin rysuja sie dewonnice i krzyze,
gbry 1 drzewa, stachad, jak bija na nieszpér dzwo-
ny Swigtyn wilenskich, jak im odpowiada glos od-
wiecznego Wilna, $pifowy 1 srebrny. A potem
utrwala¢ i rozpowszechniagé wszystko, co podszep-
nie, wszystlro, ce odstanin szezodrobliwie to mia-
sto mite, pelne niewystowionego widzicku. I wzo-
rem wielkiego poprzednika oddaé mn w stuibe
wierng Zycie...

Droga, utorowana przez Ruszezyca, jest sze-
roka i pongtna. Wielu juz nia peszto ochoezo,
wieln zloiylo miastn obfity daning wiedzy, pracy
i zapaln, (6% moze dodaé do tego jeszcze jeden
uczen Rugzezycowski, usilujscy w swoich skrom-
nych ,Wedrdwkach” zatrzymaé okruchy podpa-
trzonego pickna? Porywy serea, olsnienia oeczu,
wigzanke slow, przejetych szczerym entuzjazmem?
Tylko tyle, Ale chee fo uczymi¢ po swojemu, tak,
fak to widzi i eznje. Chee spojrze¢ na Wilno oczy-
ma pejzaiysty i wiesniaka, chee PODrzez jego miej-
skie pozory dotrze¢ do pierwiastkdw zagadniezych,
do tonu duchowego Wilna i ukazaé prawdziwe
jego oblieze, wiejskia 1 sielgkie.
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Bo Wilno nie jest na szczedcie miastem. Po-
siada wezystkie cechy dworn wiejskiego, dusego,
wislkopariskiego dworu z rozrzutnem bogactwem
architektury i prostem pigknem prayrodzonego
otoczenia. Ma rozlozystosé dolinng, wodng i gé-
rzysts, ozdobnosdé naturalng krajobrazu w potgcze-
nin ze waznioslofeig dzie! szlachetnego intelektn
ludzkiego. Ma Swigtynie, klasztory i palace z roz-
legtemi parkami, dwory i dworki z cienistemi ogro-
dami i podwoérzami I wszedzie poza kilku gldwnemi
ulicami ujawnia gdérowanie elementéw wiejskich
nad urbaunistyeznemi. Pojecin miasta weia? za-
przeeza jaka§ zielona uliezka, krety zaulek, kwit-
nacy dziedziniec lib ogrodek, jakid sad warzywny,
gaj brzozowy lub zboiowe pole; nawet niedpieszni
przechodnie, paningie w gtarofwieckich mantyl-
kach Iub kodcielns kumoazki i dzieci, rozhawione
w zarofnieiem podwdérku, gdzie jaka§ rawka tuli
Big do starej lipy, a bzy i akacje umilajg miejsks
BZArZYZING. '

Wilno jest rozproszonel), jakgdyby rozwod-
nione w tym zalewis sielskodci magnacke-szlachee-
kiej. Schodzi na plan drugi i znika wszystko, co
stanowi wielkie miasto: bloki czynszowych kamie-
nie, zgielkliwe rojowisko bankéw I magazyndw,
waezystko, eo bezstylows, haltadliwe, pstre 1 uprzyk-
rzone, Wedrowiec, ktéry zechce ominaé kilka glow-
nych arteryj wilenskich, potrafi przejéé cate mia-
sto bocznemi uliczkami zachowujge wratenie spo-
koju, ciszy i roflinnego otunlenia, jak na glebokiej
prowineji. Duch ziemi wiladnie dotychezas Wilnem
1 objawia sie nietylke w krajobrazie, ale i w cha-
rakterze mieszkaricow, zwlaszeza klagy Sredniej
i prostego ludu. Stan dredni pochodzi przewainie
ze sfer ziemianskich, zdeklasowanych w ogtatniem
pdlwieczn, Lekarz, adwokat, inZynier, urzednik,
jeéli nie naleig do elementu naplywowego, majg
zawsze w zanadrzu ideat wlasnego kawalka ziemi
1 daig do niego wytrwale przez cate lycie. A gdy
ktoremus udalo sie go urzeczywistnié, taki co so-
bote skwapliwie porzuca prace i rozrywki miasta,
by powrdcié do wsi, do swej przyrodzonej ojezyz-
ny, skad kiedy$ wyszli jego ojcowie, Jakse czesto
mieszezuch wilefiski jest podszyty ziemianinem
wraz z wszystkiemi jego zaletami i wadamil A pro-
sty hud’ wilefiski réwnie? pachnie racze] stoddta,
niz rynsztokiem. Do&¢ porozmawiaé ze stuises,
sklepikarkq, doroikarzem, rzemie§lnikiem, by od-
czué swoisty charakter tych Indzi, ich dobroduszna
prostote i Zyczliwa wylewnogé, Nawet w rubasz-
nofeci wilefiskiego ludu jest wiecej pierwotnego
humoru wsi, niz eyniczne] twardzizny miasta, na-
wet w jego niezgrabnej parafjanszezyinie wigeej
szczerych odruchow dziscka przyrody, niZ surowej
dzikodci metéw wielkomiejskich., Dziewczyna wi-
lefiska moZe by¢ nieladna, moie mieé rysy niere-
gularne, dalekie od klasyeznej foremmofei, a po-
mimo tego jej gtos, gpojrzenie, nfmiech, beds opro-
mienione meuchwyinym wdzigkiem, ktéry rozbraja,
zastanawia i pociaga. W rozwleklej i nieskladnej
gadaninie stréia lub woZnego, w jego prostodusz-
nem wejrzenin i ostrosne] powsciagliwogel odkry-
wa sie nieraz takis zlo?a dobroei 1 uwaznej deli-

Yy Mdwige tak, mam oezywifeie na my#li Wilno praw-
dziwe — stare polskie Wilno, cisgnaee sig od Ostre] Bramy
i Rosy, do Snipiszek 1 Antokola, Pomijam rosyisko-zydow-
gkg ,Wilng” schylka XIX wieku, Jak sig pomija gar8¢ smlie-
ef, rzuconych przypadkiem do drogocenne] amfory.

katno§ci, ktérych moglyby im pozazdrodeié szezyty
cywilizac{i. »ielski i bardzo ludzki jest charakter
rdzennych mieszkaiicéw Wilna. -

Niema w tem zreszty nic dziwnego. Srodo-
wisko ksztaltnje na swd] obraz i podobiensiwo,
a ci ludzie wyszli niegdy# z zieml i jeszcze o niej
nise zapomnieli. Inaezej urabia czlowieka nawar-
stwienie kamiennych skrzyn, kryjace glebe tywa
i odgradzajyce Je] wygnarficéw od widoku nieba swa
wiezienng brzydota. Miasto, kiére atwarza przy-
mus deptania sobie wzajem po pigtach i zatruwa-
nia katdej chwili stadng wspélnota, takie miasto
musi utrzymywaé czlowieka w barbarzyriskie] nie-
znajomodci ziemi i nieba, drzew i wdd, powletrza
i przestrzeni. Zabija zdrowe pojmowanie Zycia,
zgodnepo z przyroda, rodzi tepa obojetnodé lub
wrzgardliwa wrogodé wzgledem wezystkiego, co nie
jest mieszezanskiem Zerowiskiem. Wiee charalkter
jego mieszkancéw formnje sie zgodnie z otocze-

‘niem, staje sig twardy, gorgcezkowy, upoéledzony

i jednostronny.

: A Wilno? Jakie omo kaztaluje czlowieka?
Wilno nie kryje gruntu i trawy kamienng powlo-
kg wielopietrowych kwartaléw i betonowych opan-
cerzen! NajwyZej prébuje — i to z niewielkiem
powodzeniem — przysionié¢ matke-ziemig kociemi
tbami polnego brukowes, wiréd ktérego niepro-
szenie wyrasta trawa, zadajac klam pretensji mie-
steczka do sztywnego stolecznego sprefenia. Wil-
no gnieZdzi sie i rozklada na otwartym obszarze
pierwotnej ziemi, pefnej roélinnego bogactwa, kté-
rego nfe sa w stanie zniszezyé ojezymowie muni-
cypalni mimo wszelkich wysitkéw. Zbyt zasobne
jest na to Wilno, zbyt hojnie uposaione przez na-
ture. Splazono caty niemal dorodny las sosnowy
na Zwierzyficu, przetrzebiono debowe gaje w ko-
lonji koto Rossy, zwalono w ogrodzie Botanicznym
gzacowne topole, pamiectajace profesora Jundzilla
i er¢ mickiewiczowsks, co rokn niknie cichcem
po nocy jakad§ aleja lub grupa drzew, a Wilno,
pomimo tej macoszej opieki, jest zawsze zielone
i kewitngee, jak szlachecka sadyba i wita przechod-
nia szumem konaréw i migkks ulegloécia polnej
§ciezki, Nie odtraca twardym betonem uprzadko-
wanego chodnika I wyélizganej jezdni, lecz po-
zwala nogom przylgnaé do podatnege gruntu
i spoczgé na godeinnej darninie. Trzeba tylko
zhoezyé nieco z wmegietrali na te réine Bakazty
i Subocze, Hajdy i Piekielka, Popowszezyzny i Sa-
fianiki, by z ulga poczué pod stopami glebe nie-
zakuty w niewole glazdéw, bliska, oddajacy sie
swem drgnisniem przychylnie, jak udcisk przyja-
cielskioj reki. To samo odezujg oezy. Wilno nie
zasfania niebieskiego sklepienia odrutowaniem wie-
ziennyeh ciemnic — jak przed wiekami spoglada
rozwartemi #renicami plaoéw, podwérzy i ogro-
déw, Zyje pod niebem raskawem, malowanem chmu-
rami; pod ogromng, wszechobecng kopulg niebios
tyje tak sameo, jak kazdy dwér wiejski i jak kag~
da miefcina. a '

Wilno nie 4pieszy sie i nfe tloczy, Nie po-
mija. tego, co odwieczne, w pogoni za przemijaja-

-cemi blyskotkami. W Wilnie ma sie czas, by spo-

kojnie przystangé w zalomie uliczki, gdzied na
Bakszcie i popairzeé, jak wznosi sie, spada i fa-
luje czerwono-zielona panorama Zarzecza, jak gé-
rujg wilefiskie Hradczany — Misjonarskie zwieri-.
czenie kofcielne, wyrastajgce wyiworng strzelisto-
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fcig swych wieiyc. Ma sie czas pomarudzié na
skrzytowaniu zautkéw, gdzie nagle wykwitnie syl-
weta Dominikanéw lub Wazystkich Swigtych, jakby
stworzona po to, by dokomponowaé uklad staro-
Swieckiogo sztychu, Ma sie czas postuchaé, jak
bijq- nieszporne dzwony, na ktérych glos sung
Jchusteczkowe” i ,kapelnszowe” paniusie z wy-
tartemi ksiatkami do naboZenstwa, wreszeie pdjsé
w dzien targowy na rynek lukiski i pogapié sie
na barwny kilim, utkany z owoedw, warzyw i po-
staci ludzkich, a potem podniedd oczy wyzZej i ncie-
szyé je widokiem klonowego bukietn, ponad kté-
ry wznosza sie rumiane wiedyce Swietego Jakéba
i bodg krzyZami pierzastq biel oblokéw — zupet-
nie jak w malomiasteczkowej parafji, Czerwieniejg
fniade mury kesciola, jarzg si¢ lamane kondygna-
¢je dachowek,- malowane coraz barwnisj, fjoletowe
cienie podkreflajg brylowatoéé zalomow, a kogeidd
gorgcem splonieniem Zegna stonce, co zachodzi
gdzied kolo gbér Szeszkini i przedwieca jeszeze
poprzez czarng smugé zwierzynieckiego lasu.

Wilno gra kolorami pejzazu i architektury
i- Aplewa zgodnym zespotem dziel boskich i ludz-
kich.. Wilno modli sip smuklemi wiezami biatych
koscieldw — przemawia legenda kamieni i pom-
nikdw — gaworzy echem podwérzy i zautkéw —
bytuje cichym frybem #ycia prostego i niezloio-
nego. Zyje w dwudziestym wieku nie o wiele ina-
czej, nii niegdy# okoliczny pan-szlachcic, chiop-
rolnik i tyezek-rzemieflnik, Zyje wolno i spokoj-
nie, raczej wioskowo, niz po miejskuy, raczej wewyz
i wglab, niz wezerz i dookola. '

Stowem — Wilno jest mile i pelne wdzieku
dlatego- wlasnie, Ze nie jest miastem nowozytnem,
lecz ta samg wsig, tym samym sadem, polem i ga-
Jem, jakie sgq w calym kraju, tq sama ziemia, cu-
downie stezong swemi motywami na malym skraw-
ku powierzehni pagérkowatej, rzecznej i falistej.
A jednoczefnie jest dworem i palacem, Swiglypig
i klasztorem, rozloiystym parkiem i zacisznym
ogrodem, zbiorem dosiojnych gmachéw i drogo-
cennych pamiatek, pomnikiem wielkofci ducha na-
rodowego | dwiadectwem jego niezniszczalnej mo-
cy. Lgezy w sobie wdzigk pejzazun z majestatem
architektury, madrze podkreslajgeej naturalne za-
lety poloienia i wyzyskujace] je dla okazalyeh
kompozycyj dekoracyjnych. A na swe] malowni-
czej palecie poshiguje si¢ najchetniej trzema na-
czelnemi barwami: §wiecgeg bielg muréw, spaty-
nowang czerwienig dachéw i soczysty zielenia ro-
élinnej. szaly. s

Wiadeiwy dawny gréd wileniski, zloZony z je-
dynej osiowej ulicy od Ostrej Bramy do Katedry
wraz z rozwidleniem ulicy Niemieckiej i Wilenskiej
przy ratuszu i z siecia przyleglych uliczek drugo-
rzgdnych, jest jakby przypadkowym epizodem miej-
skim, wplecicnym pomiedzy rozioiyste kompleksy
palacowe i klasztorne. Gréd ten ealy struktura
zaprzecza Istocie fhowoczesnego miasta i co krok
ujawnia swg odrgbng historje, ziemiangks i szla-
checkq. Na poczatku byly gory i rzeki, geste po-
tacie ledne i niebo ponad tem wszystkiem. Ksig-
teta i krélowie zbudowali zamki na gérze i u jej
podnéZa, wzniedli Katedre na brzegu Wilenki,
dzwonnicami kodcioléw i ogrodami klasztoréw na-
znaczyli szlak gltéwny do cudownej kaplicy Ostro-
bramskiej. Panowie i szlachta, wielmoZe i biskupi
zaludnili ten szlak fasadami patacéw, okolami dwo-

réw, gestwing parkéw i zieleficdw. Mieszezanie
zhudowali posrodku ratusz i kramy, — i na tem
w grebszych zarysach gkonezylo sig cate Wilno,
Miejska reszta, to tylko drugorzedne uzupelnienie
przerw powstalych w tym grodzie Swigtyn, pala-
c6w i dwordw, to nikly wtér kilku glogdw w grzmig-
cej, organowsj hosannie. S :

Wiee Wilno jest sielskie I mdwi o tem glo-
sem miegkkim, jakgdyby nieco mawstydzonym. Przy-
pomina Mickiewiczowsks litwinke w porannym
stroju domowym; wyglada w tym stroju przeslicz-
nie, ale uwata, %e ,do godci® wypadaloby byd
ubrang inacze]. Obok tego Wilne jest monumen-
falne i dwiadezy o tem milezgcem- dostojeitstwem
wiekowych murdw. Ten przedziwny dwuglos to
rozbrzmiewa wapdinie, to rozgatezia sie i plynie
oddzielnemi strumieniami, ale nigdy nie tworzy
rozdZwieku. Calo§é przemawia zawsze zgodunym
akordem lirycznego uémiechu wérdd kamiennej za-
dumy przeszlosci, Przemawia oczywiicie nie do
wezystkich. Wobec stelecznego snoba lub amery-
kanizujgcego komiwojazera Wilno zazdrogénie kryje
swe wdzigki, ukazuje obojetnie swoje braki cywi-
lizacyine i pozostawia przybyszom latwe zwycie-
stwa dworowania ze swych brukowyech ,kocich
Ihéw" i zacofanych urzadzen. Zupeinie zreszta
tak samo, juk wileniska dziewczyna z przedmiegeia,
w ktorej plytki gosSé przelotny dostrzeie tylko nie-
regularne rysy twarzy, niezreczno§é wyslowienia
Iub niemedng sukienke.  Bo nie dla snobéw i ko-
miwojateréw jest przeznaczony ujmujgey i tkliwy
wdzigk wilnianek i nie dla nich — ezarowny némiech
Wilna, obydwa subtelnie plochliwe i odstaniajace
sig jedynie w godzinie przyjaznej uwagi, w atmo-
sferze serdecznego obeowania.

Dla tamtych prawdziwe Wilno jest zamknie-
te, milezace, Czy warte wywnetrzaé sie przed bar-
barzyncami, kidrzy gonig za blyskotkami i nie
znajg gle na pbélionach? Wilno przemawia nie do
kazdego, bo méwi glosem przyciszonym i tylko
o sprawach prostyeh, albo wielkich. Nie jest zdol-
ne do wykrzykdéw jarmarcznego zbiegowiska, nie
umie zachwala¢ awej wartofci, — woli by sie Zycz-
liwi sami na niej poznali. I ma stusznosé. Znamy
przybyszéw z dalekich kraficéw Polski, ktérzy po-
trafili dojrzeé istotne oblicze Wilna i glosili jego
ehwate sltowem kunsztownem i mgdrem. Znamy
obeyeh entuzjastéw Wilna, wiernych jemu az do
grobu. Codziennie spotykamy przyjezdnych, dla
ktéryeh poznanie Wilna jest rewelacia i glebokiem
przeZyciem duchowem. Ale znamy i takich, ¢o peo
krétkim ezagie opuseili miasto z obojetnogeis, albo
¢0 gorsza, ze zlosliwem szyderstwem, poniewaf nie
znalezli tam rzekomo niczego, préez prostactwa,
brakéw i niewygody. Nie umieli dostroié do tege
szezegblnego zjawiska swoich oczn, uszu i serc.
I nie dowiedziali sie nigdy, Ze Wilno jest przede-
wazysthkiom sprawdzianem inteligencji i intuieji,
sprawdzianem delikatnym i niebezpiecznym, ie
jest ono préba najglebszyeh pokladdw jestestwa
ludzkiego, czarowng, a zgubng zasadzkg, Bo Wil-
no, chodé niepozorne, fagodne i ciche, rozrdinia
niemylnie 1 odrzuca bezlitoénie ludzkie plewy od
szlachetnego i zdrowego ziarna,

(Dok. nast) JAN BULHAK
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NA WIDOWNI

Cytat z Mochnackiego. — Nardd to mie wynalazek lat

ostatnich, — Dyskusja z pp. Piwowarem i Polowlka, —

Litevatara patriotyczna i Iiteratura narodowa, — Panaz-
ezyzna propagandy.

RZED STU zgéra laty Maurycy Mochnacki pi-
sal w swem dziele ,0 literaturze polskiej
w wieku dziewietnastym”: :

gonardd nie jest fo zbiér ludsi, zamieszkalych na
przestrzeni, okreflonej pewnemi granicami.. Takie zbiory
indywidudéw ag nakeztalt czastelk materji, =zosiajgeych mie-
dzy soba w slabym zwigzkn mechaniezaym, ktéry srodki
meehaniezne tatwo rozrywajs, { niszeza..

Wazelki lud rodowity i historyczny, w historj¢ $wiata
zachodzacy, jest jako roélina w palcjarchalnej osiadlodel;
z nasion na ojezystym rozkwita gruncie, a potem za blogo-
slawiefistwem nieba w wysokie, cieniste drzewo wyrasta..
Zycie hisloryczne wesellkiogo ludu jest, zdaniem mojem, nie
co innego, tylko ciagly, nigdy nie przerwany proces uobec-
nianla sip samemu sobie, od poczatlku, od lzolebki, przez
wozystkie pofrednie czasy. Jest to pojmowanie, ezucie sa-
mego siebis w ealym przestworze rodowitego bytu. Poezu-
wajmy sig we wazysthieh czasach swolch, Zebydmy miel
wezystlie kolejne wieki naszego bytu w kasdym momencie
przytomne, tak ¢eby za kazdem uderzenlem pulgy, i w kaz-
dem nieledwo tehnieniu naszego 2yecia, wywijato sig z zn-
padle] niepamigei minione, zatracone narodu jestes{wo..
Tylko taki nardd jest naksastult drzewa pofwieconsegoe, ktdre
wiekami bhezprzestannie zielenieje I bezprzestannie liwitnie;—
w harzy, w pogoedzie, bez przerwy..”1)

W jakim celu przytoczyifem ten urywek? Poto
przedewszystkiem, azeby przypomnied, iz zupeinie
jasna swiadomodé, co to jest nardd, calkiem wy-

razne odr6inienie tago pojecia od zamiesskalej.

w obrebie ‘danych granie pafistwowych ludnofci,
‘nie jest wytworem nacjonalizmu ostatnich lat dzie-
giatkdw, nie jest odkryciem Maunrrag’ow, Corradi-
nich czy Poplawskich. Madrosé to o wiele daw-
niejsza, nawet w slowach wcig? jednakich wyra-
tana, i, doprawdy, komplementem niezashizonym
jest mniemanie, Ze nieznajomodé jej—to zapdinie-
nie w przyswajanin sobie zdobyezy umystowych
zaledwie o jedng cazy tez dwle generacje, W epoce
romantyzmn dzisiejsza . ,ideologja pafistwowa”
réwnie napewno Amieszylaby swy ignerancjg, jak
w dobis teraZniejszej... '

Inna rzecz, 12 w rozmaitych momentach dzie-
jowych sq tendencje, Zeby pojecie narodu zacie$-
nié, zubozyé. Tenie Mochnacki, jeden z najswia-
tlejszych pisarzy swoich czaséw, o umystowosei
. bynajmniej nie sekeciarskiej, za narodowych
‘poetéw polskich uznawat dopiero romantykdw, od-
mawiajac tego. epitetn znakomilym nawel autorom
dawniejszym, Mial i ontakic swoja dokiryne lite-
ratury narodowe], w kt6rej nie wazystke, co pol-
skie, moglo si¢ zmieSecié.

Refleksje te nasunelo mi wspomnienie dys-
kusji publicznej, w jakie] przed tygodniem bratem
udzia!l w Krakowie, zorganizowanej przez Kolo
Polonistéw Stuch. Un. Jag. Literaci miejscowi, pp.
Piwowar i Polewka, przedstawiciele skrajnej le-
wicy spolecznej, przypierali mnie do muru natar-
czywem pytaniem: ,(dziet sq ¢i pizarze narodowi?!

1} Maurycy Mochnacki: ,O literaturze pelskisj w wie-

kua dziewisinasiym”, tom 1, Poznar, 1845, atr. 51-—52, 54—56,

Gdzie te narodowe talenty, gdzie ich arcydzieta?!”
Oczekiwali, 2e wymienie jakie§ nazwiska, zgéry
uzbrojeni w argumenty krytyczne, przewidnjac,
o kim bedzie mowa. -

Jakze szezerze zadziwili sle, ustyszawszy od-
powiedZ: ,Pisarze narodowi— to wy, wlasnie, pa-
nowie! Kazdy z nas jednakowo do narodu nalezy.
Polgka literatura narodowa istnieje od wiekow,
a pomnoZy si¢ tem, co wy jej dodacie, tyle warta,
c¢o wart Polak piszacy-—swym talentem, umystom,
charakterem”, JakZe trudno ludziom oswoié sie
7z myéla, Ze nardd jest naprawde.. narodem, a nie
czem$ wezszem, jakgs zzewnatrz oglgdang Koterjg
ezy doktryna... . )

W dyskusji ujawnito sig te?, czesto spofykane
nieporozumienie, mianowicie nierozrdéZnianie lite-
ratury patrjotycznej i literatury narodowej. 5g to -
pojgcia zachodzace jedno na drugie, lecz bynaj-
mniej nie pokrywajiace si¢ wzajemnie. Jakim fran-
cuskim, narodowym pisarzem byl np. Maupassant -
w katdem swem slowie, pordwnaniu, doweipie,
jaki francuski byt w calym swym sposobie mySle-
nia i wyobraZni, a jakie rzadko, w jego tak bo-
gate] tworczosci, spolykamy motyw patrjotyzmu!
7 drugiej znéw strony, utwory o temaeie patrjo-
tycznym moga, jak wiemy, dostarczaé narodowi
nawet cudzoziemey, czy to z sympatii dla niego i jego
sprawy {(np. ,Warszawianka”, ,Tyslge walecz
nych”..) czy tei niekiedy nawet, poprostu, na
obstalunek. 1 czesto wlagnie w tej ,patrjotycznej”
poezji obeod§é pisarza uzewnegtrznia sie w sposdh
naihardziej razgey. _

Objasnijmy to na pierwszym lepszym przy-
kiadzie. Oficjalna ,Gazeta Polska” zamieS§cila nie-
dawno (nr. 306/84) oficjalnie ,panstwowy” wiersz
Juljana Tawima p. t. ,CGdynia”, Ostatnia zwrotka
brzmi jak nastepuje: :

,I gdy piesé, twardniejge w kastet,
Moeunie] deisla pierseiefi glubu,
Usta, za kraezacem ptactwem,
Mruezq wrogom: ,Sprébuj.. sprdbuj..

Otz Polak, (,rodowity” — jakby sie wyrazit
Mochnacki) nigdy napewno nie wpadiby na ory-
ginalny pomysl, Ze granic Panstwa broni sig
przed nieprzyjaciétmi — kastetem; we krwi, w in-
stynktach ma odmienne wspomnienia: miecza,
gzabli, kosy. Ale p. Tuwim, nodéwiadomis zupeinie,
gdy chee nastroié sig na najpatetycznisjszy ton tra-
gizmu dziejowego, oczyma duszy widzi przed so-
bg co jakgdyby ,pogrom” w iydowskiej dziel-
nicy: mimowoli calkiem ,,mrnezy wrogom”—,Sprg-
buj Hitlerjo! I was podobnie mogg jeszcze wallé
po gltowach kastetamil”...

NierozréZnianie literatury patrjotycznej i na-
rodowe] prowadzi do jeszeze jednego bledu, mia-
nowicie ustawicznego #adania od tej ostatniej
ustug propagandowych. Tu jest, byé moie, waina
przyczyna hiewspanialego dzi§ rozwoju piémien-
pictwa w , patistwach totalnych”. W gruneie rze-
czy bowiem, whrew pozorom,siniba cwa odbarwia’
tworezosd, wyjatawia ja z tresei wewnetrznej,
w podebny sposdh, Jak w poprzednim okresie
hasto: ,sztuka dla sztuki”, _

Propapganda jest rodzona eiostra reklamy.
Tak jak i ona, oddzialywa suggest|s, nie wzrusze-
niem. Tak jak i ona jest wigc giéwnie popisem
majsterstwa technicznego, wirtuozerji w uzywaniu
frodkk6w, hypnotyzujaeych masy, w istocie swojej
niswiele réZniacych sie od siebie, czy idzie o za-

ny
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chwalanie pasty do trzewikéw, ¢zy nowego poli-
tycznego ustroju. I w niezem moie kapitalistyczno-
Zydowski sposéb mySlenia nie wyrazil sie w spo-
s6b bardziej jaskrawy, jak wlasnis w idei; #e
gztuce, w caloksztalcie Zycia pafistwowo-narodo-
wego, przypasé powinna mniej wigce] taka sama
rola, jaka posiada, w wielltiem przedsiobiorstwie
przemystowo-handlowem, umiejetnie i z nakladem
pieniginym prowadzony — dzial ogloszen.
Literatura narodowa — to nie afisz, nie pla-
kat. To kwiat na owem drzewie Mochnackiego,
kiore ,,wiekami bezprzestannie zielenieje”. Darem-
nie zastanawiaé sig tu nad eelowoseia; ezy hwiat
jest poto, by si¢ w owoc zmienit, CZy owoe, aby
zefi wyrosly nowe kwiaty, Wystarczy wiedzieé, e
»8toi moeno i bezpieeznie na pniu to drzewo, jesli
ggie pokarm z ziemi, jako z piersi macierzynskich,
Korzeniem jego jest przeszloss historyezna”,.,
JAN REMBIELINSKI
ESTESMY KRAJEM SZCZEGOLNEGO NACJO-
J NALIZMU: narodowe moga byé u nas poiycz-
ki, ale nie konstytueje. [ o dziwo: to, co ucho-
dzi¢ ma za czczq poerje w konstytucji, nwa-
fane jest za zdrowe wyrachowanic w operacji
finansowej... ,Naréd” pojawia sie w niespodzie-
wanych miejscach: tam szkodzi, tu znéw pomaga.
Stad go plosza, tam przyzywajs. Czy te nieskeor-
dynowane poglady wspétczesnych maja jakys
szans¢ utrzymania sig i przetrwania? Czy osobli-
wobci te — dzi§ urzedowe i jednajace dla siebis
czefé, oddawang temu, ¢o urzedowe — beda usza-
nowane takle przez przyszls pokolenia? Nie ba-
wige sie we wrézby, stwierdZmy, fe prawdopodo-
bieiistwe to jest nikle. Kazda konstytucja nie-
watpliwie odbija poglady, w danej dobie Panujace,
Czy ta nowa, ktérej uchwalenia przez stronnictwo
wapélpracy z rzadem spodziewad sie rychte mo-
tna — okate sgie tworem dlugowiceznym? Na
pierwszy juZ rzut oka nieprawdopodobne sig wy-
daje, aby nastaé miat kiedykolwiek w historji na-
rodu drugi okres tak nadzwyezajite] ostrodnosel,
jak ta, ktéra teraz, przygotowujac tekst konsty-
‘tucji, ominetn starannie wazelky wzmianke o na-
rodzie. Tylko nadzwyczajny i nispowtarzalny chy-
ba zbieg warunkéw dzisjowych stworzyé mogt
dzieto tak ostroine. Cecha ta w oczach wapdlezes-
nych entuzjastéw stanowl wprawdzie gléwna za-
letg projektu; entuzjastéw takich niewgtpliwie dzi§
nie brak, ale czy nie wymrze szybko ta rasa za-
paleficéw, ktérzy dzi§ umieia upajaé sie . tym
azczegblnym brakiem ,poezji”? Podnieta taka ohy-
ba nie starczy na diugo. Raczej przewidzieé na-
lety czasy, kiedy rozpoetyzowanie ogétn dojdzie
znéw do tego stopnia, ze konstytucje jawnie przy-
pominaé beds, i¥ pafistwo istnieje dla narodao.
I taki szal wydaje nam sig stanem o wiele bar-
dziej normalnym, niz dzisiejsza ostroZnoss. — Naj-
bardzie] uderzejacg eecha tworéw polityeznych
" aktualne] doby w Polsce jest wtadnie — ich chwi.
lowoéé. Do powstania swego wymagaly niezwy-
kiyeh w historji naszej i juz dzi§ przemijajacych
warunkéw — przej§eiowego stanu migdzy niewolg,
a powrotem do réwnowagi moralnaj. Utrwalié sie
-moglyby tylko wtedy, jedli w naragtajgcem poko-

leniu zaghlugzg poczucie tego, eo w narodzie o na-
gseych cywilizowanych tradycjach jest normalne.

e za$ poeczucia tego w Zaden sposéb nie zaghu-
sz — 84 chwilows. Potrzeba normalnodci staje
sie eoraz silniejszg i coraz wyraZniej u§wiadamia-
na tesknota — a jest to réwniet tesknota za bu-
downictwem politycznem, ktéreby nie byte w styln
olbrzymiego szalasu, Dzisiejszym prawodawcm}],
ktorzy madrogel polityezne] nauczyli sie wquczn}a
od zaboreow, wydaje sig to obiakaniem, Ze nardd
chee powréeié do budownictwa solidnego w styln
gswoich gustéw i wzordw historycznych, lecz nie
potrafia go sparalilowaé propaganda: on ,oszaleje”
1 postawi sobie wlasny dom,

mnotg sig sympfomy fermentacii ideowej,.

zwiastujacej ere wiekszej samodzielnodei po-

litycznej miodych. Ferment ten, nawet burz-
liwy, naszem zdaniem uwaZany powinién byé za
stan przejSciowy od ideologji rozbicia narodu do
ideologji jednosci narodowej I normalizacji poli-
tycznej. Jak zaznaczyliémy, stan ten ogarnail tyl-
ko umysly mlodsze; starsi nie fermentuja. Wsku-
tek tego prasa oficjalna stronnictw — zwiaszeza
prorzgdowych — zmian powyZszych w opinji zu-
pelnie nie odbija. Ferment ideowy uzewnetrznie-
nie znajduje racze] w rogmowach, niz w druku. Echa
tych rozméw przerywaja czasem monotonje zwy-
ktego toku wywodow dziennikarskich; ale w per-
jodykach, dajacych wyraz pogladom miodszej ge-
neracji odglosy te rozbrzmiewajq eredciej. Czasem
ta funkcja ogniskowania dyskusji spelniana jest
przez organ, bardzo konsekwentnie oredujagcy
okreslonej idei. Wéréd znanych nam perjodykéw
role te w sposéb szezegdlnie zajmuigey spelnia
»Glos Monarchisty”. Miesigeznik ten wyréinia gig
w chérze gloséw opinji przez polgezenie nieustep-

Po BARDZO DLUGIM OKRESIE ZASTOJU

.liwodel w obstawanin przy doktrynie monarchis-

tow francuskich -z wratliwogeia na zmiany, za-
chodzace w mlodej opinji narodowej. Holdujge
pogladom, w kiéryech wyznawanin jest odosobnio-
ny ,Glos”, dzieki szezerosei swei ideologii naro-

“dowej, winien byé jednak uznany raczej za czyn-

nik, wspéldziatajacy w konsolidowaniu opinji, niz
utrwalafacy dzisiejsze rozbicie narodu. Spelaienie
te] podwdjnej funkeji mozliwe jest dzieki nieza-
leZznosci redaktorskiej. Naréd jest wespdlnots gleb-
szg, niz jakakolwiek doryweza organizacia poli-
tyczna, Im niezalezniej i glebiej, im indywidual-
niej potrafi myéleé polityk, tem glebiej tez bedzie
narodowy, i w tem wiekszej mierze dziatalnogé
jego bedzie czynnikiem atroju, nie rozstroju. Uwy-
datniajge swojg odrebnogé, jednoezednie mocnisj
sig zsolidaryzuje =z podstawows, cywilizacyjna
wapblnotg narodu. W ten sposéb, nie darzae
doktryny menarchistéw francuskich tem sgmem
zaufaniem intelektnalnem, co redaktor ,Glosu®,
p. Gembarzewski, nie réznimy sie oder stanowis-
kiem, gdy chodzi o obron¢ tak licznych, ponie-
wieranyeh w dzisiejsze] dobie débr polskisj eywi-
lizacji. Wlaénie dzieki niezaleinodei opinji, przez
»Glos”  wypowiadanej, motemy sie z nlm tak
zgodzié, .

Jakie szybko 2ycie publiczne w Polsce zna-
laztoby dla siebie podniejszy wyraz, uporzadko-
wato 1 zesiroito, gdyby regularniej i czefciej
w monotonnym rozdZwigkn dzisiejszych sporéw,
dawaly sig slyszed glosy indywidualne!
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NAUKA i LITERATURA

,POKOSY"”

AMIATKA nisdawnego juhbileuszu Emila Zegadiowieza

jesl pieknle wydana w Wadowicach kslazka p. t. ,Po-

kosy”, obemujmujaca wybdér poezy] za lata 1907 — 1932,
Nis jest to w znaczeniu Aclslem antologja, gdy# kierowano
g8ie mnie. zasada ,nvajlepezobei” ntwordw (zrogzty zawsze wigled-
ng, a nieraz zawodna), lecz zasada chronologiezng; z kaidego
dolychezasowego poetyckiego fomu Zegadtewiesza dano wy-
jatki majbardziej chayakterystyczme, te, ktére mnajlepiej tlu-
strujq rozwdj jego pogladdw. Stosunkowe duzo zamieszesono
wyjatkow 2z Jego ksigiek nojplerwszych {,Powrdt”, Nad
rzeky”), eo niewatpliwie byle potrzebne nietylke dlatego, ze
kaigzki te s4 oddawna wyezerpans, ale i dlatego, e ons to
wlasnie stanowiy najlopsty komentarz de plerwszych, po-
wezechnia znanyeh tomdéw ,Mikolaja Srebrempisanego?.

Ciskawsy jest rzeszq, de mis zamiscssczono ani jednego
urywka z ,Wejdeia Ralfa Moora®, pomimo ze utwér ten jest
charakterystyezny dla okresu, kiedy Zegadlowiexz naletal do
ezynnych pracownilkdéw ,Zéroju” i byl chlubg tego plama,
jake jeden z nislicznyeh talentow na tle pannjgeej fum
zreszin szare] przecigtnogei i pretensjonalnej nudy; pomimo
wezystho, ten ezolowy utwiér ,Zdroju” nalesy do majstab.
szych w ecale] twirezodel Zegadlowicza, 7 czego autor widoes-
nie zdawal’sobie aprawe, skore do zumieszezenia go w ,Po-
kosach® nie dopndcil, Natomiast mofemy mied pratensja,
czy o do niege, ezy do wydawedw, s w wyborze omawia-
nym dano tylko jeden wyjgtek z ,Powsinogéw boeskidslkich”.
Najalawniejaze to daisfo Zegadlowicza, kidre znalazlo tak
poteiny cddiwiek w litoraturze polskiej (v takfe i vagranics,
o crem Swiadezg eader liczne przeklady cezeskie, jeden z nich
przedlicznie wydany w Morawskiej Ostrawis w 1. 2.) — po-
winno byle byé silniej uwrxglednione. Najobszernie] za-
prezentowano ,Deby pod pelnig” i ,Nnd brzegami Zodjaku”,
wige te zhiory; kiére zapoczgtkowaly nowa fazg w twérezo-
§ci Zegadlowicza, nowy jego ,Powrdt” ns gorzefisks of-
cowizne.

Uktaden wyhoru zajal sig mlody badaez (autor pracy
doktorskiej — o ,Czartaku") p. Kazimierz Forys, Irtéry jako
» Wadowifa” mogt nietylko &leduié oddawna rozwd] bwdreso-
gei swego ziomka, ale i rozumisé dolrze podioie, ktérego
tworozoddé ta wyrosta, Dlatego to précz bibljografji (najpet-
nisjszej, jaka dotad wysezia) datl zwigsly, ale wnikliwy wstep,
w kidrym ujgl podstawy Zegadiowicsewskie] poewji w cztery
glowne punkty: regjonelizm, zagadnienia religijne, zagadnie-
nia epoleczne i zagadnienia przyrodnicze. .

Pozatem zanotowaé mnaleiy — 2z okresu ,jubileuszo-
wego” — arereg nowych keiaielk Zegadiswicza, Ltére hava-
zle sq niedostepne dla szerszej publicenoscei, gdyi wys:ly
w edyejaek bibljetilskich, cuesto w dwudziestu lub trzydzie-
stu egzemplarzach. Do takich np. nale#qy ,Lykl budziejowic-
kie”, plgkna ,Dama o obronis Szigetu® (jalihy anfidetmm na
austriacko - patrjotyezne - ekliwy dramat Kdrnera o Zrinyim-
Zrifiskim, jakim raczono njegdys micdzie? nasza w gimna-
zjach pgalicyjskick), u wresscle ,Podkows na progu®, vaobli-
woéé drukarska, tloczona w slynnej florenckiej typografji
Tyszlkiewiczdw. Poemat ten to jakby ,eredo” posty: wy-
lad jego pogladow na dwiaf, jego — #e tak powiemy — fi-
lozofji. Nie s4 te poglady ujeto jasuo 1 awigéls, to tes cua-
sami grozumienis ich mzyskaé moina dopiero na podstawis
ich zwigzku z innemi dzietami Zegadlowicza.

Natominst ksigsks, ktéra spoufala czytelniks z auto-
rom, 83 ,Podstuchy” {Hoesick, 1983). Jest to najezczerszy
wyraz bezposdredniego ziyeia sle Zegadlowicza z przyrody
stron ojezystyeh. Rzeway liryzm opromienia fu gmieré bo-
eiang, rzowny humor towarzyszy krolom szozypawlki, prze-

dzievajacej sip » trudem przez lan zboia; niewinna satyra na
literatéw-intelektualistéw kryje sie w hajee o tomiku poezyj,
letgeym na miedwy i stanowigeym przedmiot obserwacil: wia-
iru, chomika 1 resnacege na poli karpiela (brukwi), Tu jest
Zegadiowicz n slebie, w swej ojcowlinie, w swym Czarnole-
sie; na glebie wlasnej tworzy mu sig najlepiej i najpigkniej.
Kazde ,0dejseie” (Rslfa Moora) mode wzbogacale jego do-
§wiadcezenia zyciowe, moZe rozwijate jege techmiczng spraw-
nosdé stylu — ale nie wydobywalo zefi tego, ¢o w nim naj-
bardziej iatotne i wartofciows.

Taltie wrazenie odniesd mozemy i wtedy, gdy eszytamy
kolejoo ,Dramaty” jego, wydane 'w dwu tomach nalitadem
J. Kawalera w Szamotiulach,  Na szezyeie postawié nelety
niewgtpliwie ,Lamplke Oliwna® — jeden 7 najbardzief ory-
ginalnyeh dramatow polskich po wojnie, majgey site i kon.
seltwencje trapedji greckie], Zajmuje on w twérezosci Ze-
gadlowicza stanowisko réwnis wygokle, jak — polrewne mu
pod wieloma wagledami — ,Powsinogi”. Z tego tez wzgledn
talowaé nalezy, Ze dotyd nie doezekata sie wydania kemedja-
groteaka jarmarezna Zegadiowicza ,Lyilki i keigiye”. W ,Al-
cescle” sy sceny nismal mogaco i8¢ w zawody z Eurypide-
desem, ktérego temat (hez zaleinodel najmmunisjeze]) poefa
podjat. Jest to drugi szezyt twirezodel dramatyeznej Zegad-
tfowleza, ,Glazowi granieznemu” szledzi pewna mglistodé
relipijnych Xkoncopeyj, ,Betsuba” jest raczej utworem liryce-
nym, oiz dramatycznym. Poemat dramatyezny ,Wigilje® —
rzecy natchniona ,Faustem” — jest jakby utworam antobio-
graficznywm (pendenf do ,Srebrempisanego® a zarazem pro-
gramewo-ideowym, wigigeym ,Ballude o krakewskim tealrze”
z ,Podkows na progu®. J. B.

KORPORACJONIZM FASZYSTOWSKI

ZESZYCIE plerwszym z r, b. kwartalzika p. 1. ,Ruch
Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” (Poznaii)
znajdujemy artykn? p. t. ,Tendencje rozwojowe w kou-

- poracjonizmia faszystowslkim” ka.dr. Antoniego Rogekowsklega,

docenta Uniw. Pornafshiego. Zagadnienie boewiem przebu-
dowy ustroju spoleczno-gospodarczego, zaréwno pod wagle-
dem swe]j fatoty, jak I konselwencyj, stanowi zawsze przed-
mint zainteresowania, tali dla Iudzi nauki, jak i dla szero-
kiega kola inteligeneil. W debie zas cbecnej nabiera ono
szesegdlniejszego znaczenia, ze wzgledu na przeiywany preez
culy Swint kryeys ckonomiczny i powstale w zwigzkn 2 tem
datenia do wprowadzenia reform od podstuw w 2ycin apa-
tergno-goespodarezem,

Tialjn, poza Rosja sowiecks, pierwsza dokonala gespo-
darczego praewrotw, )

W 1922 1. odbyt ale kongres robotniezych zwiazkdw
zawodowyeh o tendencjach naejonalistycznych, Tutaj zostal
prayjety za podstawe lego ruchu zawodewego program, wy-
pracowany prrnez M. Bianchi'ego, Uwydainiala sis w nim
tendencje nastepmigee: 1) podkreélenis plerwiastla wycho-
wawezego W stosunkn do mas roboetniczyeh; 2) uznanie funk-
cji historyeznej Lkapltalizmue § kapltaty; 3) podporzadkowunie
celdow indywidoalnyeh celem ogélac-padstwowym i 4) scho-
dzenie z terenu idei walki klas i przyjmowanie zasady ich
wapdlpracy. '

Syndykaty famzystowskie i awigzki robotnicze w 1925y,
sawarly wmowe, w lkitéiea] oble strony uznaly, ze wylgeznie
reprezeutnfy prredaighioredw I robolnikéw ttaljl.

W panstwie, gdzio cale zycie parlamentarne, gdzie
wezetks kontrola opinji publiczne] prrestala istnleé, stalo
sie konieczne, aby katdy projelit wstawy lub dekretn spat-
kal sig = przychylnem przyjeciem ze strony warstw gespo-
darezo najbardziej wplywowych.

. Zapadnieze podstawy dla calokszlallo dalszych reform,
dokonywanych ‘przez faszysm w dziedzinie Zycia espolecane-

- |



Nr. 10

MYBL NARODOWA

167

go, zostaly zawarte w ,karcie pracy®, wydanej przez Wiellkg
'Badg Faszyatowska w dnin 21 kwietnia 1927 r, Stosownie
do azt, I ,karty pracy™: ,Nar6d whoski jest crganizmem, majg-
cym cel, 2ycle 1 frodki dziufania potetuiejsze i trwalsze, niz
jednostki odosobnione lub grzeszono, kiére sig mafi skiadajg.
Cechg speeyfipzng panstwna faszystowskiego jest jego ciyezny
charalcter. Norma styczng dziatalpogci jest naréd.

Praca jest cohowigzkiem spoleeznym, a panstwo jest
spolecuensiwem wyiwdredw.

Colami paristwa korporatywuego sa: dobrobyt jedno-
stelk i potega narodu. Podetawy rozwojn spolsezno-gospodar-
czepo pozostaje wlaanodé prywatna | inicjaiywa prywatna,
4 interwencja panstwa w dziedzinie produkeji, podjeta ma
by¢, skoro tego wymaga finteres polityezny pafnstwa orvaz
brak dostateesne] inicjatywy prywatunej”. '

Tworzenle syndykatéw jest zasadnlezo wolne, atoli .

dziatalnosé
pafnietwu,

Federaeje poszezegélnyeh galezi produlce]i narodowe]
taerg sie, tworzae konfederasje, liére reprezeniujg i nor-
mujg dang galei produkeii,

Wezelkie spory powstale z {ytulu wmowy o prace roz-
strzyga agdownictwo pracy. o

W 1932 r. powetala Narodowa Rada Korporaey jalo
ciale doradeze i opinjodaweze, Lidra zlofona z reprezentan-
t6w zainteresowanych czynnikéw, winna staraé sig w imie-
niu paniglwa uzgodnié¢ dazenia poszezegdlnyeh gyndylkatéw
i konfedoracyj I zmierzaé do realizacji pewnego rodzaju pla-
nowodel w duiedzinie Zyeia spoleczno-gospodarezego.

Korporaeje organiznjs w jedng calodd sily wytwéreze,
reprezentujace catokszialt ich interesdw.

W dniu S Intego 1934 1, zostals wydana ustawa, olre-
slajgen ogdlne podstawy dla organizacli korporacyj oraz
- ich eale,

Caloksztalt stosunkéw spoteezno-gospedarcsych IHaljt
ujeto w 22 korporacjach, podszielonyeh na 3 grupy: korpo-
racje cyklu produleyino-przemystowego i handlowego, kor-
poracje eyklu produkeyjnego rolniczo-przemystowoe-hodowla-
nego i korporacje dla dzialalnogei produkeyjrej ustug,

Korporacja ma rozwlqzywad przeciwienstwa intereséw
migdzy jednostkumi orazpomiedzy grupami i koordynowaé je
dla wspdlonego celu, t.j. dobra zainteresowanyeh i potegi pan-
stwa. Kerporacja stanowizasadnicza jednostlrs goapodarsiwa,
. zamiary Jef zostaja jeszcze ekorygowane 1 rozpatrzene
% uwzglgdnieniem dafefl innych korporaey] przez Narodows
Rude Kcorporacyj. Ostateczny glos posiada ezynnik poli-
tyezny—szef rzadu, on ma byé arbitrem pomiedzy grupami
interesdw i obrofiea interesu ogolno-panstwowego.

Fasazyzm chee przez organizacje regulowaé ilosciowo
i jukofciowo produkeje, wplywaé na mechanizm cen i na
podzial dochedu spotecznepo, ches wytworzyd ustedj, lidry
z jodne] strony ma usunagé ujemne strony kapitalizmn, ale
zachowaé dodatnle strony, plynace & inicjalywy osobistej
i wlasnokel prywatnej. :

syndykatn nie moze rozwijaé sie przsciwko

GUBTAW ZABLOCKI

Z RUCHU WYDAWNICZEGO

Michalina Grodzieclka. ,Jeneralowa Zamoyska",
Naklad ksiogarni Sw., Wojeiecha, str. 60. .

Jest to jedna z ostatnieh kaigzek wydanych, z inicja-
tywy Naczelnego Inslytutu Akeji Katolickis], pozostajaecego
pod kiernnkiem ks. dr. Stanistawa Brosea. On te? jest auio-
rem wstepu do niniejszej kslaili, wydane] =z okazji setnej
rocznicy urodzin Jenervalows! Jadwigl Zamoyslklsj, zalozyeiel-
ki Stowarzyszenia Chrzescijanskiogo Keobiet (o echarakterze
spofecznym) oraz Szkéi Pracy Domowej, prowadzonyeh
w Kérniku, Lubomli, Kalwarji 1 Zakopanem,

Arcybisknp Baudrillarf, rektor katolickiego Insiytutn
w Paryiu, w ksigice swej o pani Zamoyskie], p. t. ,Une
grande dme — une grande vewvre” (Paryi 1330), nazwel ja
»wielkq duszq® za jej ducha apostolskiego i wepotdzistanie
z Hodciolem,

Corka rodziedw, bloracych czynny udzial w pewsianin

Hstopadowem, wychowana ma zachodzis w pocrzueiu obo-
wigzhu obywatelskiego, po przyjeidzie do kraju organizuje
t. zw. szlkote dyeia {1881 r.), ktéra bedge szkolg gaspodar-
stwa domowega — lacay w sobie potrdjna prace: reczna,
umystewa 1 duchowy, ' .

Dyla to na owe czasy bardzo powaing plaeéwka spo-
teczno-kulturalna, o niezmiernie waznem znaczeninz wycho-
wawezem, :

Do dzi§ dnia ieiniejgce Kolo Kufniezanek 1 Zaklad
Kornieki — dwiadeza najwymownie] o trwatyeh fundamen-
tach, na lktérych pani Zamoyska oparia dzelo swolego
iycia. .
y Ksigslka jest pelna cyiat z jej listéw 1 ksiaiek, ktére
wykazujg {e] niepespolity pozliom umyslowy oraz dowodzg
jak bardzo w koncepejach swoich wyprzedzila wiek, w kié-
rym Zyla. Ona pisrwssza w Polece rineila haslo oparsia pra-
¢y domowej na danych naulktowyeh i podkredlala doniostoss
pracy reczne] w kaztalceniu charakteru., Pod tym wegledem
jeat nawskro§ nowociesna. J. &

e

Henri Ghéon, jeden z majwybitniejazych pisarzy
katollekich we Francji, znany byl u nas dotad gléwnie jako
autor ,Pasterki w kraju wilkdw?. Ostatniemi czasy zwrdeonn
bacznisjsza nan uwage i W naszym kraju, Udostepnione jego
keigteczke o dwietym Junie Viunney, probeszczu z Ars,
a4 podobno w przygotowanin sy i rzeczy inne. Czynem praw-
drlwie artystyeznym jest przedewszyetkiem epolszczenia
Ghéonowej ,Drogi Kreyiowe|” (nakl. Ksigg. §w. Wojciecha),
dokonane przez Swietng poetke, Beate Obertyfisky. Jej pa-
rafraza jest niemal dzielem oryginalnom, ktore drga ueszu-
ciam, gitg bdlu 1 przejeciem, takiem samem, jakie spotylia-
lismy w pamigtoym wierszu  Obertyniskiej o palgeych sie
gtartuch zboia. Poellla umie wywoludé efekt wielki stowami
prostemi, zwartgq rytmika lkrétkich zdah — zpna i wage wy-
mownego milezenia. Czternaéeie atacyj drogi kriyiowej, fo
czternadeie aeen wsirzgsajycego dramatu. Jezeli Arystatsles
za istolg dramatu nuwazal kafharsis — oczyszezenis — tedy
nigdzie napigcie dramatyczne nie bylo réwni¢ silne, jak
w ofierze oczyszezenis, jaka byla meka Chrystusa...

Tiumaerka nie uwzplednifa technieznej strony tego
pasyjpege misterjnm; usunets polifonje djalogéw, ktéra
Ghécona tak zbliza do naszego 1. Restworowskiego. Pruyezy-
ng tej zmiany byl zapewne wiglad na minjaturowsg forme
Isigzlid i jo] uklad graficeny. A keigtka to pruepieknu. Czuje
sig w.mie] wzniosly atmosferg medycks. Wszak olktadke zdo-
bifa Lela Pawlikoewseka i zrobila to w stylu podobnym do
szaty zewnglrzne] tomikow same] Obertyfiskie].

Utwory Ghéona powinne sie daé poznadé polskisj pu-
blicznofel. Zwlasecza moglyby orzeiwié nasz monotonny re-
prertuar sceniezny intermedja tego -pisarze. Pozatem powi-
nienby eis znaleié tlumacz — ale tegi f kongenjalnie de-
weipny — na jego ,Les feux de Vemer ei du clel”.

{(J. B.)
L]

Jalte ostatni tom Bibljoteki Jugostowianiskie] umkagzaly
sle wydane Fycanie dwa ulwory starochorwackiej literatury:
Andrzeja Cubranovic’a »Cyganka® i Iwana
Gundulie’a ,Dmbrawka”, oba w przekladzie Czestawa
Jagtrzgbiec-Xozlowskiego | ze watepem o maskeratach i prach
pasterskich w Dubrownikn, papisanym przez dr. Mihovila
Komhola, : .

83 to rzeczy starsze, wspolczesne naszej ,Sohdtee”
ezy Twardowskiemn z jego sceniezng sielankg o Dafnis prze-
mieniajgcego sig w draewo ,bobkowe”, ale hoduj e Awiei-
sze od popraednio wydanege, a im mniej wisce wepdlezesne-
go ,Osmana*, Nie to zresziz Jziwnego, — dzig preywyklismy
epiki -wystnchiwaé w prozie i od ryeerskich tematéw Tapsa
i Ariosta oddalilismy sie hardzo; ale dusza nasza tak dalece

. sig nis zmienita I zaklgeia milogne zloinika Iwowakiego

z XVI wieku s dla nas calkiem zrozumiale, jak i jege go-
rgea profba, ,by kochania nie odtacaé lekkomyélnia*... -

A i forma jego »Cyganld” z kolejrem] prze§piewami

do szeScin pan prezypomina swojska ,Sobdtke” Kochanow-
skiege, choé tam wlagnie panny kolejno dplewajs a aora
utworu cdmisnna — wiejska, gdy tu miejska, karnawalowa.

" Takie i sielanlka pastorska Gundulic'a przy calym
swoim archaiZmie ma sceny dotychezas Swieze, proatoisg
swoja ujmujaee; zaweze ter 2¥wy jest hymn do wolnodel
i duma patrjotyczna hardego Dubrownika,.

Zato wstep dr. Kombola njestety eieiko i zawile na-
pisany, choé nowy 1 nlewstpliwie Swiety, nie jest w atanie
oczarowat nas bujnym renesansem: Lujnym barokiem sto-
wiatiskle] Weneeji, ¢ kitérym wprawdzie bardze rzeczowo,
ale tez i bardzo niesuggestywnia cpowiada, )

Na w#zegefels urok tyeh oezasdw  2yigeyeh chwilg
(nQuant'd bella giovinezza® Lorenza Medicl) jest tak wielki,
#e nawot przez karty tego wst¢pu sie przewija. (K.B.F.)
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ZE SWIATA SZTUKI
MALARSTWO W KOSCIELE

INSTYTUCIE Propagandy Sztuki, obok
\;i/ imprez przewidzianych w programie dzia-

falnosci te] instytucji, odbywajy sie tak-

Ze wystawy inne, urzgdzape jakby na
inarginesie  tamtych. Mieszeza sie one zwykle
w mate] salce dawne] kawiarni i irwaia 2 tygod-
nie, ehoé¢ ez¢sto rodzaj i znaczenio zebranych tam
eksponatdow czyni je wydarzeniem artystycznem,
daleko bardziej zaslugnjgeem na uwage, niz nor-
malne wystawy obrazéw. Na dobry sprawe, te to
wlagnie wystawy powinny zajmowaé gléwng sale
IPS’n, przez czas dwa razy diuiezy, t.zn, caly
miesige. 8g to plony rozmaitych keonkurséw, ogta-
szanych przez ipstytucje, sprawujgce w ten lub
inny 8poséb piecze nad kulturg i jako zawody,
o charakterze artystycznym coprawda, a nie spor-
towym, zawieraja w sobie, miedzy wieloma inne-
mi, takze pierwiastek atrakeji, w najszlacheiniej-
szem togo stowa znaczenin,

Ostatnio eogladaliSmy w IPS’ie wystawe prac
konkursowyeh na projekt polichromji kosciota
katedralnego w Chetmie, Wystawlano tylko prace
nagrodzone i wyrédznione, choé wiasciwiej bytoby
pokazaé¢ wszystke. Tu dopiero, w tak wielkiem
i odpowiedzialnem zadanin, moZe artysta w peini
ujawnié slebie, pokazaé co potrafi zrobié mocg
swej wiedzy malarskiej i talentu. QGdyz ostatecz-
nie wigkszo§¢é obrazéw na wystawach to sy tylko
dowody wiedzy plastycznej, same dla siebie nie-
jako, # nie dzieta, w ktérych malarz te wiedze
zuzytkowal, Polichromja kosciots, wprowadzajgc
artyst¢ w obreb sztuki religijnej, wymaga od nie-
go wyj8cia poza krgg zagadnien formsalnych; dzie-
Yo, kidre ma sluzyé uczuciu, musi réwniei uczu-
cie malujgeego, do idei wyobraionej plastyeznie,
ujawnié.

Obraz zmnagania sig¢ artysty z zadaniem o ta-
kiej rozpigtosci bedszie zawsze pouczajgey i poiy-
teczne jest oglgdaé go, bez wzgledu nawet na
wyniki tego wysitkn, gdy? i wynik niedosiateczny
zarysowa¢ moie w sposOb interesujgcy stan du-
chowy wspélczesnej mam spolecznosel artystyez-
. nej. Podobne wystawy odslaniaja przed nami per-
apektywy daleko glebsze, niz pokazy nowych war-
jantéw pejzaty i martwych natur.

Na przykiadzie wystawionych projektéw wi-
dzimy, Ze arty$ci z rozmaitych stron podchodzill
do zagadnicnia, zawsze jednak szukajae oparcia
nazewngirz. A wige jeden rozumowsal tak: ,skoro
tu chodzi o malarstwe religijne, nalety siegnaé
do epoki, kiéra wydaia dziela najbardziej wiarg
, natchnione i skomponowaé cos, coby przypomi-
nato sztuke Giotta, lub Fra Angelica, Gdy tak po-
atapie, stworze dzielo naprawde religijne”. Ktod
inny znalazl si¢ przy zupelnie pozbawionej pier-
wiasika religijnego sztuce Rubensa, choé roznmo-
wal rowniez w sposéb nie pozbawiony pewnej lo-
giki. Dostosowal misnowicie styl malowidel do
gtylu architektury.

Stanowiska, zajete przez obu artystdw, zmu-
szaja do mimowolnego nasladownietwa, przekre-
Slajac temsamem ich szczeroé, tu najwazniejsza.
Liczenie si¢ bowiem li tylko ze stylem, dostoso-
wywanie dorabianej dekoraeji do czegos, e¢o juz
istnieje, jest w stu procentach siuszne, gdy cho-
dzi o polichromje, postugujgca sie tylko ornamen-

tem; slowem iaks, ktdéra zdobi, a nie wy-
raza, ktéra nie zawiera w sobie innego wyrazu,
poza wyrazem czysto malarskim. Tak pejeta poli-
chromja najwiasciwsze znalazia zastosowanie na
Starem Miescie. Tu malarze — eklektyey, ktérym,
jako artystom, moZna zarzucié brak oryginalnegei,
wywiazali sie z powierzomege im zadania najle-
piej. Ich dekoracje sg sharmonizowane w typie
z architekturg, a w tym wypadku iylko o Lo
chodzito.

Zupeinie inacze] ma sie rzecz z polichromja
koSeiola w. Chelmie. ‘Tu nie uzgodnianie jest
kwestjag najistotniejszg, a wypowiedzenie, czem
dla artysty sg istoty &Swiete i sprawy, ktire
ma na Scianach dwiatyni wyobrazic, Po latach,
jedli artysta ma byé wyrazicielem swej indywidu-
alnoéci, a przez nig swojej epoki, trzeba, aby to
hyto moZna z jego kompozycyj cdezytaé. Ale ar-
tysta wsepdlczesny przewaznie nie ma nie do po-
wiedzenia, lub uwaia wlasne poglady za mato-
wazne (wowczas sig wspicra eudzym autorytetem),
albo mie ma odwagi wystapi¢ z wlasnem zdaniem,
To jest takie jeden z wieln powodéw zwracania
sig ku wzorom historycznym,

Dzi§, gdy malarz dostaje obstalnnek na kom-
pozyeje, zaczyna przedewszystkiem od wertowania
kostjumolegji, aby bron Boie nie popelnié nie-
taktu i nie ubraé ktdrejs§ postaci z obrazn w stréj
z innych czagéw, niz te, w ktérych Zyta (jesli jest
postacig historyczng). Zadna .z poprzedzajscych
naszg epok z tem sie nie liczyla. Artysci wezyst-
kich czaséw, malujge obraz religijny, ubierali np.
osoby towarzyszace Chrystusowi w kostjumy im
wepolezesne, noszone przez frodowisko, w ktérem
sie obracat autor obrazun. Wiemy o tem doskonalse,
a jednak sami nie mamy odwagi postgpi¢ w po-
dobny sposéb, cogorsza jesteSmy przeswiadczeni,
iz obraz religijny, z ,panami w marynarkach”,
bytby czems$ niemal gorszgcem, w najiepszym ra-
zle niewlagciwem. Dlaczego? Dlaczego nie moze-
my dzis zajaé¢ stanowiska, kiére byto najbardziej
naturalnem rozwigzaniem sprawy dla wielu na-
szych poprzednikéw? Mimo wszystko, nalezy pray-
puszezaé, iz dzielo artysty wspdlezesnego, gdyby
je potrafil nasycié potegs wyrazu, rozpalié Zarem
unezucia, usungiby w cien kwestjg marynarek,

Nastepny z powodéw wiaZe sie juf z istoty
salmego stroju, kiory stracit dzi§ swéj dawnpy cha-
rakter. Dzi§ ubrania réznig sie tylko gatunkiem
materjata i wartogcig uszyeia. Dawnie] kaidy stan
1 zawdd ubieral sie inaczej; innczej nosil sie ku-
piee, inacze] rzemiedlnik, inaczej urzednik, inaczej
mieszczanin i szlacheie. Ten stréj, na codzienny,
prywainy ugytek, by! zarazem ubiorem pewnego
odfamu spofeezedistwa, symbolem niejako zawodu,
Iub stanu., Ta jego cecha awansowala go o range
wyZe] w hierarehji ubioréw, czynita czems bardziej
dostojnem (mimo jednoczesnej uiytkowodei)i god-
nem umieszezenia na obrazie, nawet tuz obek ogo-
by Swietej. Dzisiaj jest jegzeze tem samem suknia
kaptana, mundur Zeinierza i one, w Znaczeniu prze-
noénem, nie sa prywatng wlasnocgeia osdéb, ktére
je noszg, Plama na mundurze foinierza mioze byé
spraws honoru, gdy sie splami marynarka, odda-
jemy jq poprostu do pralni chemicznej. Dawnigj pra-
wie kaidy nosit stréj, ktérego nie wolno byto pla-
mi¢(w znaczeniu przenofnem). Dlatego ten eciysty
ubiér godzien by!, by si¢ znalefé nawet w pobli-
#u Chrystusa. _

WIKTOR PODOSKI
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398, deiaiajqeyeh na pzkede paristwa polskiego 328, w tem
1920 — 1936 tydéw 325¢. 5
Opisujge takt zajecia Wilpa przoz gen. Zeligowskiego,
ZYDZI KSIAZKA SOBIESKIEGO prof. Sobieski dodaje lakg uwape:

OLESNE wrazenio zrobilo w spoleczerisiwie polakiem sla-
B sowanie katedry historjl noweiyinej, zajmowane] przez

znakomitego historyla prof. Waclawa Sobleskiego. Po-
wodem stato sig dzieio jego, przeloZone teraz na Jgzyk fran-
euskl, ,Dziefe Polaki”,

Historja te] keigqiki zamteresu]e niewgtpliwie cyytalni-
kéw. Pierwotnia ,Driaje Polaki” wyszly w trzech niewial-
kich  tomsach w Warszawie (wydanie ,Zorzy”), ostatnl tom
nosi date 1925 v, Autor deprowadzil w nim wyklad dzieféw
do 1. 1620 wlgeenie. W r. 1031, w nowef wersjl, wydalo
ksigzke Tow. Sukoly Ludowe] w Krakowie. Ty wiadnis, now-
szq redakeje ,Historil Polski” przetezono na francueki,

Kofosowe rozdziaty ,Dziejéw” prof, Sobleskiego sg jakby
apotenzq Polalki w &dwietle ,cudn nad Wisla®., W zwyeigstwie
.nad Bolszewjs — pisze Sobieski — ,Polska okazala kult —
1 od tej chwili przelomowsj nubrata pawnoici i zaufania we
wiasne sily. Tak, jak ycud nad Marna” byl wysitkism woli
i energii Freneuzdw, tak youd nad Wisly” byl dzielem ofiar-
nodei, palrjotyzmu i mesiwa [olakéw. Nasz iolmiers, jeden
z najhitniejszych na §wiecie — uratowal swa ojezyzng. Sial
sig wowezas jeden wielki cud — eud bezpartyjnosel. Bitwa
warezawska dowiodls, 2e nardd jest jeden, Ze chce Zyé,
te #yé musl. Bitwa warszawska wykazala, co znatay
w wojsku poatawa moralna #olnlerzy. Nasaz Zolnlerz obronil
nistyllro Polske, nasz #olnierz zrobil to, ezego nie zdotal zro-
hi¢ w r. 1812 Napoleon, kiéry rzueil zagadnienie, czy Europa
ma wostaé kozacka” (III, 231).

»Dzieje” Sobiesklego jednak bardzo si¢ niepodohaty &y-
dom i Nlemcom, Nie podobaly im sig unstepy, kiére dla pray-
kiadu futaj przytoczymy:

% to] wojny dwu sasiadujaeych = soba naroddw cie-
szyli sig — Niemecy i wapierull armjg Lenina. Wspdlezefnie
komunista niemfeckl Lewi na kongresie w Moskwie zapo-
wiadal: ,A gdy czerwonra armja w wsalee % biala armja Pol-
pki zblizy sie do granie Nlemiec, to ueiyszy z drugiej strony
poprzexz bagnety okrzvk nismieckiego proletariatu, okrzyk:
pNisch Zyje sowiscka Rogja”. Wddz bolszewikéw Tnchaczew-
sklj przyzmaje sam dzislaj: ,W Prusach Wschednich, kiedy
otarlidmy sie e nin, poplyvaoely do nas setki i tysigee ochot-
nilkéw, spartakkusowedw 1 robolnikéw bezpartyjnyeh, pod
pztandary czerwonej armji, tworzae w nlejiniemiecks brygade
sirzeledw. Uczenl niamiecey prorokowali, Ze czem byi dla
Niamisc Piotr Wielki w r, 1720, tem bgdzie {eraz dla nich
Lenin — »zorzqa nowe] przyszlodei”. W dniu preelomowym
wydall we Wroeclawin przedwezesne radosne dodatki do ga-
zat, pod tytulem , Warschau gefallen” (Warszawa padlia).

Niezapomuiang przestroga, idaes od BRaltylu, hedzie
dla przysziych pokolen naszyeh, ze Niemiee gdaiiski w naj-
nlebezplecznlejszej dla nas chwili, juz cheial nus chwylaé za
gardlo. Tam, odbita od latarni morskich Helu, Rodzewia,
wydzwania fala wisezyste haslo na alarm, na baeznoéé, na
przastroge..

Niezapomnianem beodzie réwnie: stanowiske tych Zy-
déw, kisrzy wliali armje Bronaztajna-Trockiego manifesta-
eyjnie. -W czasie cofamia sig gensral Szeptyeki trzylkrotnie
przyoylu} do Naezelnego Dowddatwa Wojsk Polskich raporty
o . zdradzie - oficeréw tydow, za$ pod Radeyminem bataljon
wartowniezy, skladajacy sie sz #ydéw, przeszedi na sirong
bolazewikéw, Tego rodzaju wypadki sprawily, e minister
spraw  wojskewyeh Soenkowskl wydal! rozkaz nienzywania
. 2ydéw do stuzby polowsj i internewania ich w Jablonnie.
Pozatem z wyroku sqda dorsZnego zoslal rozstrzelany za
pzpisgostwe plocki rabin Chalm Szapira, Wreszele Aréd
zhieglych do Slgska Godrnego, a nastgpnie wydanych wta-
dzom polskim bylo: dezerteréw 202, 8 w tem fydow 193,
uchylajseych sig od pohorn wojskowego 411, w tom Zyddiw

,Jak dwindery Kronenberg {¢yd) w Leintce ,Sprawa
wilafiska a syjonisei” 1922, nazajutyz po zujgeiu Wilna, prasa

‘ayjoniatyczna nietyllo zagraniezns, ale i warszawsks z cbu-

rzeniem pisata o ,gwaleio” Zsligowskiego, a organ central-
nej organizacji syjonistycznej ,Hafnf® zajul wyrainie wrogie
stanowisko, nazywajae ezyn Zoligowskiego ,okupasja” Wi-
lefivzezyzny. Podezas gdy Zydéw Zeligoweki traktowal w Wil-
nie spokojnie 1 Polacy szukali porozumienia z zydami wilefi.
skimi — prasa. Zydowska w Ameryce zamieszeczala wiado-
moéci, 30 ,bandy gev. Zeligowskiego strzelajy z kulomiotéw
na ulicach Wilna do ludnoficl misjskiej, kisra walezy z temi
bandafni”. Naogél tydzi w sporze o Wilno stali bardzo far.
liwie po stronie lLitwy kowieiiskief, sgydzge, Ze w niej beds
ovdgrywaé rolg pierwszorzgdna. W tyin kierunkw starali si@
wplywaé juz na konferencji paryskisj ma Lloyda Geolga a®
(I11, 233).

Jak nas informujy, po ukazanio sle keigiki prof. So-
bieskiego w jezykn franeuskim, jeden z dygnitarzy 2ydow
w Paryzu, korzysiujgey z duiych wplywéw w sferach poli-
tycznyeh, narobil alarmu, qezywiseie kierujac uwsage na inne
migjaca w ksigiee, opacznie e komentujaei askarinjge antora
¢ nielojalnogé wobee czynnikdw decyduj:ﬁcych.

Pokazuje sig, e uczenl mogq stawad sig ofiarami swe-
go zawodu nietylko w msadyeynie i chemji
nlegt zakazenin wskutek dotkniecia tydéw, W,

NA MARGINESIE

W sferach sanscyjnych, jak mdwig, sllnie agitowana
jest mysl, aby katedre histor)i wapdlezesnej, kreowans obec-
nie w Uniwersytecie Jugielloriskim na misjsce skasowanej
katedry prof. Wactawn Sobiesklego, rozbudowaé na dwie
katedry: 1} prehistorji {18905 — 1925) i 2) hiatorji wladeciwej
(1026—1935). Plerwsza obejmowalaby dzieje wallk nispodle-
glosciowych, dimga—walk podlegtodciowych.

Otwioraja sip wige dwie posady.

"

Kapitalny wypadelk =zdarzyl sig podezas debaly w Se-
naclie nad budietem ministerjum Spraw Zagranicznyck. Sen,
Bartoszewiez postawil proste, ale brzemlenne zainterescowa-
niem spoleczenstwa polskiego, pytanie, z kim wlafciwie
Polaka idzie do swych przeznaczen — z Franejg czy z Niem-
c¢ami? Zamierzenia rzadu sa kenspirowane, — méwil — pozo-
stawaloby wige oprzec optymizm na zaufamu do rzadu, a my
tego zaufania nle mamy.

Przyparly do muru prrodstawiciel mlmstorjum nie od-
rzek! stowa. W tyin dramatyeznym momencie wypchnoigty
zosta! na mdéwnice sen. Wojeiech Hostworowaki, ter, ktdry
w imieniu Rady Regencyjnej w v, 13i8 negocjowal pokdj
wigdzy Niemeami i Rosjg kosztern Peleki. Przeniéwlenie jegoe
miale znaczyé:

— Nje maeie zanfania de Hzadu, nlsch?e was przeko-
na mojp zareczenie.

Tragikomedjal i

W sprawosdaniach z dyslkusji w Senacie zwrécll po-

wazechng uwapge fakt nastepnjgey:

Senator Debrzyhski méwil o polozenin rzemiosia, De-
poki krytykowat rzad za niepotgdena ingerencie w sprawy
ecechdw, wezystko szlo gladko. Jedynie, gdy wypowiedzial
slowa: ,partacre zydowscy”, marszalek Raczkiewicz powstal
i skareil méwee upomnieniem.

Bardzo znamiennst

N »*

Profesor i dyrektor departamentn w minfatersiwis
ogwiaty, J. St Byslrofi cgloell ostatnioc obszerny tom, po-
géwigeony zwsalezaniu ,megalomanji naredowej”.. ,Megalo-
manja narodowa” Jest dzisiaj u nas uznana za grzech maj-
szkodliwszy, wezystko wepéldziala, aby wyplenié 1 zohydzié
w oeczach spoleczeristwa te welreing wade. Za rzecz sza-
nowng uznane jest tylko pielegriowanie megalomanji... oso-
bistej,
dzisisjszych jej l::ultowll..

Prof., Sobioski

Ilez energj, ilex wysitkdw poéwigca si¢ w czasach
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ZA-PROSZENIE DO PRZEDPLATY
NA NOWA KSBIAZKE FOTOGRAFICZNA, ILUSTROWANA

JANA BULHAKA

POD TYTULEM

(ESTETYKA SWIAT L A

(Z ASADY FOTOGRAFIKI)

ESTETYKA SWIATLA" rozwaia w obazernym eykln studjow podstawowych wezystkie zagadnienia fotografiki
i egtetykl fotografieznej i przedstawia o w linjach rezwofowych, odpowiadajgcych pracy publicystycznej autora w clggn

ostatniego dziesigeiolecin, Tworzy w ten sposéb uzupelnienie podreeznika p.t. ,Fotografika”, wydanego wr. 1931,

»ESTETYKA SWIATEA” praewy2szy obiglofeia i1 zakresem tretcl wesystkie trzy dotqd wydane podrecznikl
antora i utworzy dudy czdobny tom (w formaeie 17x25 em.) o przeszlo 200 stronicach druku § o 48 flnatracjach
na paplerze kredowym., Oméwi w 80 rozdzialach nastgpu;a‘ce APTAWY:

1. Martwe nerzedsia a fywy cslowiek, . Hotyw_wielkomiosxeznﬁakl _ . 0 uezeiwem rzemiodle forograficmem.
« Narodowodd w fotografice, - . Grafika o fotoprafika. % Diziesi¢eioro preykusan fotografieanyoh,
. Tworezosd fotografinzna w krajahrnzle . Keprodukejs. . Moja technika.
0 molywie. 14, Wybsr sprzaiu 'Eolo%mf{uxnego. . Fotoprafia roayjaka,
. Dwa rodzaje motywiw. . Czego wozg kumera I objeltyw, . 28, Fotografia angteleka,
. Arvchiteltora w alosicu. . Znleinodd micdsy negaiywem a objeltyw. . Folografja francueka.
Knltura estetyezna. . Npdwietlenle. 27, Major E. J. C. Puya.
- Walor jake czynuik eaieiyczno - wyelhow. ., Filir i plyta. . Marodziny Foto-Grafiki,
. Hompaozycia. 19, Negatyw wezorowy. , Brom joko technikz swolodna.
. Blemenly kompozyeji, . Oslabia¢s pmonowyiako regulat, walordw, . Wartoid kolorystyerpa bromu.

Przédplata na »ESTETYEE SWIATEA” wynosi wraz z opiacong przesyls poecitows ziotych oaiem,
Nudsylajgey t¢ kwot¢ pod adresem avtora-wydawey J. Buthaka (Wilno, ul. Orzesxkowe] 3) w terminis do 1 lipea
1835 rokin oirzyma ksigike france bozpodrednic po wyjsciu z dmkn, 4 najpéfniej w paidziernikw 1836 roku. Z dnism
1 lipca prz&dpl’ata hgdale zamkm@ta. 3 cena kslggarska zhacznie podwyészona :

SrEam Ao

ke

CZAS ODNOWIC PRENUMERATE ZA

MYSL N A R 0 D 0 \Y A“ WYSZLA Z POD PRASY KSIAZKA
NA EKWARTAZ 1L

PRENUMEBATAd Fofion roku . 26 a1 ZYGMUNTA WAS_ILEWSKIEGO'
pgh'oczna zgéry: 172 |

kwartalna zgéry. 9 =zl

Do numeru niniejszego zalaceza sig blankiet PJK.O. 8105, N 0 . R w I D
Mo#na réwnisi przesylad prenumerate do 15 21 — bez- '

platnie za pofrednictwem blankistéw rozrachunkowych, -

ktére. mesna nabywaé ns poogzeie w cenie 1 prosza.

5ir. 248, Cona zt. 5 (z przes.)

'~ Nowa praca prof. R. RYBARSKIEGO
Ukazala sig w tych dniach ksiazka Romana Rybarskiego

'p- t. NAUKA SKARBOWOSCI
(str. 4060, duia ésemka) NABYWAC MOZNA W ADMINISTRAGM
Keigzka ta przeznsaezona jest przadswszystkmm dla
nczgee] pie miodzledy; mote jednak eddaé astugi wezysi-
lim, Ietérzy interesuja sig zagadnienismi finansowsmi. wMY gLI NARODOWEJ”
Kriazka obejmuje caloié¢ nauki sliarbowofcel, nwzgled-
niajge rdwnomiernia {;vscziystkia iej dzialyi) C‘)iscbna cLe-
gci poswieeons sy: budietowi i prawu budietowemu : j
Wydatkom patisiwa, dochodom, ze szczegolnem uw zgl@d’ AL. JEROZOLIMSKIE _17
" nieniem réinyeh aystemdw podaikowyeh, wreszeie
Alugom pafistwowyia { fipapscin samorzgdow yim. - N
Cena kslegarska 16 zi, 50 gr. FPo nadestanin po- KONTO P.K.0. Nr. 8,105
wyiszej sumy administr. ,Mysli Narodowej* wysyla
. - kelazke bezwloeznie.

TREs a O gospodarke w pzkoiach L, Marchlewskiego, — Makjawel, Monteskjusz i ,Protokély Medredw Syjonu®

B, Winlarskiege. — O niewole sztuki L. Maciasiskiege. — Miaste siworzone preez wie§ J. Buthaka, —

Na widowni J. Remblellriskiego. — Glosy. — Nauka i Hteratura. {,Polkosy* J, B, ,Korpoeracjonizm fagzy-

stowaki® G. Zabi‘oelzfego 1t d.}—Zs $wiata sziuki W. Podoshiego. — Zydzi i kaigika Sobieskiego W. —
Na margineaie.

Adres Redakeji: Mokotowska 11 m. 5. Tel. 9. 25-48. Adres Administracji: AL Jerozolimslie Nr. 17. Tel, 9-87-00,

PRZEDPLATA kwart. zt. 8, péirocznie zk. 17, rocznle zl. 82, zagramieq kwart. 'zl 12, pdlroczn, zi, 24, roczmie zi. 48.
Konto czekowe na P, K. 0. 3.105. -

- Redaktor nacselny 1 wydaweca; ZYGMUNT WASILEWSKEL Redakior odpowiednialny JAN REMBLELIHBKI
Druk, BPOLECZNA, Pl. Gr:ybowakl §/5. Tel. 205-80. PRZESYLKA P(}CZTOWA OPLACONA RYCZALTEM




