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O WIELKA JAPONJE

ZATARGU, jaki sie przygotowywuje na

‘;‘/ wybrzeiach Oceanu Spokojnego, odegra

' pierwszg role Japonja. Jest tedy rzeczg

ciekawyg wiedzied, w jakiem poloZenin jest naréd
japoniski 1 do czego daly. _

W poszukiwaniach odpowiedzi na to pytanie

trafitem na ksigzke autorki francuskiej p. Andrée -

Viollis, noszacq tytul ,Le Japon ef son Empire”
(wyd. Grasset), Joest to bezpretensjonalny repor-
taz dziennikarski, mapisany zywo i barwnie, Pi-
sarka francuska, przejota duchem kultury zachod-
niej, nowoczesnsj, jest zbyt daleka od paychiki
japonskiej, by ja nalezycie rozumieé. WraZenia,

~ odnjesione w eczasie podréiy na Daleki Wschéd,

odbijajg sie jednak w jej wmyéle jak na czule]
kliszy fotograficznej, sq tedy dobrym materjalem
do rozmyélaii nad Japonjq i jej przysztofeig.

Kraj ten jui niejedng Europie sprawit niespo-
dzianke. Przedewszystkiem za§ przez szyblkofé,
z jakg przyswoil sobie caly dorobek naukowy,
techniczny i materjalny Europy zachodnie]. Wgzak
Japonja dopiero w drugiej polowie wieku XIX-go
zostata otwarta dla wptywdéw eurcpejskich. Syno-
wie jej rzucili sie¢ odrazn z cala namietnoScia
. i z cala wytrwalodcia do tego, by posia§é caly

“dorobek narodéw starej Europy. Wzigli oczywi-
Scie to, co kontynent nasz mial dobrego, lecz mu-
sieli“w dodatku wzigé i wezystko zte od nas.

A tego zilego bylo przeciel nie malo. Bo gdy
Japoriczyey ) przyszli do narodéw europejskich po
nauke, to narody te przeiywaly okres dekadencji,
okres przewagi materji nad duchem, okres prze-

wagi jednostki nad zbiorowodcia. Wysoko stata

nauka i technika, lecz nizke kultura ducha i umie-

jetnosé Zyeia zbiorowego. Narody europejskie mia-

by wzrok zwrbcony na materjalng gtrone Zycia,

doszly do wielkiego komfortu Zyciowego i wydo-

skonality swa technike. To dawalo im teZ prze-

wage nad ludami calego éwiata. Japonezyey zja-

wili aie w Europie i zaczeli namigtnie poszukiwad

tajemnicy tej przewagi Kuropejezykéw oraz uczyé

sig techniki europejskiej. Cheieli posigéé talizman

zapewniajacy site 1 przewage we wspolzawodnic- .
twie migdzy Iudami. Nie mogli oczywidcie mieé

wielkiego szacunkn dla zycia duchowego Huropy
wiekn XIX, (o ile nie siegali w je] przeszlo§é, lecz

zadowalali sie patrzeniem na teraZniejszosé), ocenili

wazakie pozytek, plynacy z umiejetnoSci Europej-

czykdw panowania nad materjs, o

Jalkt potrafili patrzeé, uezyl sie i korzystaé,

o tem najlepisj éwiadezy to, co potrafili zrobié
w dziedzinie organizacji 1 unzbrojenia armji i flo-
ty.. Podobnie dziato gig i w innych dziedzinach
tycin. _
Lecz biorge z Ewnropy to wszystko, co dalo
potege panstwn, wzieli i zarodki calego szeregm
choréb, na ktére ecierpiata i cierpi Europa, prze-
chodzaca okres superkapitalizmu wraz ze wszyst-
kiemi towarzyszacemi mu objawsmi. Ma wige Ja-
ponja wspbliczesna parlamentaryzm na wzér euro-
pejski, ma wielki przemys! wraz z proletarjatem,
bezrobociem, nedza i socjalizmem, ma dezorgani-

zacjo produkeji rolniczej, ma nihilistyezne wplywy
umystowosei eurcpejskiej wieku XIX-go.. W kra-
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ju przeludnionym, w ktérym co rok przybywa
okolo miljona ludzi, wszystko to nabiera tem wigk-
szego wplywu i znaczenia.

Japonezycy nie Zalujg tego, fe wydarli Euro-
pie tajemnicg jej potegi materjalnej i jej umiejet-
nosci techniczne, lecz zaczynaja sig bronié przed
nast¢pstwami ehoréb, ktére przywieili wraz z tem
wszystkiem 2z Europy. Organizajge zad i¢g obroneg,
zwréeili sie ku wlaenej przeszloSei, tam szukajac
opareia dla swego iycia duchowego i dla SWego
Zycia spofecznego i polityeznego.

To wiasnie - stanowi tre§é nowych pragdow
w Japonji, praddw, o ktérych slyszeliSmy juz i ezy-
tali wiele, a o ktdérych interesujace informacje
przynosi nam kesigzka p. Andrée Viollis, Nazywa
je ona ,faszystowskiemi”. Nazwa to jednak nie-
odpowiedunia i niefrafna. Sy bowiem tylko bardzo
powierzchowne podobiefistwa migdzy narodowym
i tradycyjnym rmechem w Japouji i analogieznemi
ruchami w Europie,

Inacze] byé nie moie.
nalistyczne wyplywaja z najgtebszego podioza Zy-
cia narodu, & przez to wynosza na powierzchnie
istotne rdéinice miedzy poszezegdlnemi narodami.
Jesli sig zwaly, jaka przepasé dzieli Zycie duchowe

Zachodu od Zycia duchowego Wsechodu, to tatwo

dojé¢ do wniosku, Ze migdzy nowemi pradami ja-
poiiskiemi, 4 nowemi pradami wsréd ludéw Euro-
py muszg byé kapitalne rdinice,

Odrodzenie narodowe Japonji jest nawrotem
do starcdawnyeh wierzen i tradyeyj Zyecia zbioro-
wego, Nacezeloym postulatem rachu jest podpo-
-rzgdkowanie intereséw jednostki interesom zbio-
rowosci, a wige interesom narodu, pojg¢tego jako

Wszak prady nacjo-

TYKI ZYDOWSK

7. TAJNIKOW POL)

KLAD EGZERUTYWY, wybranej na XVIII
S Kongresie, przedstawia si¢ wiec ostatecznie

jak nastepuje; Prezydent — Nachum BSoko-

tow — (Londyn); egzekutywa londyn-
ska: 1. Prof. Selig Brodecky (ogélni, gr, A) —
kierownik departamentu politycznego = (stosunki
2 Angljy, sprawy rozproszeuia); 2, Wiktor Jakob-
sohn (ogélni, gr. A) — kibéremu powierzono te-
ren Ligi Narodéw — Genewa (obecnie nie Zyje);
3. Berl Locker (lewica) departament organizacyiny,
czyli wewneirzne sprawy organizacji; 4. Louis
Lipsky, przedstawiciel 2ydéw amerykafskich
{ogdlni); BEgzekutywa palestynska: 1. Moj-
Zegz Crestok, kieruje departamantem polityeznym
w Jerozolimie (stogunki z wiadz. mandatowemi
i arabami) — jest to b. sekretarz Ar]osoroffa, » Wia-
jemniczony we wszystkie sprawy”.
zer Kaplan (lewica) — departamant gospodarezy;
3. Izaak Grilobaum (z Polski) — departament emi-
gracji (rad.); 4. Dawid Bin Eurion (lewiea); 5. dr.
Artur Ruppin (ogélni gr. A). Osobny resort opieki

(lewica); 2. Eli-

jedino$é nietyllto w przestrzeni, lecz i w czasie, ja-
ko nieprzerwany lancuch pokoledi. W jezyku ja-
ponskim méwi sie o tem, jake o milofei do Cesa-
rza 1 Ojczyzny,

Odrodkiem nowego ruchu jest armja. Ona
daje mu przywddedw i silg. P. Viellis wylicza
caly szereg organizacyj, nazywanych przez nig

niestusznie ,faszystowskiemi”, wymienia -wainiej- -

sze osobistodei, Widaé jednak z tego, co piszs,
i.z tego, co sie wie, Ze kierownictwoe nowych pra-
déw jest w rekach wojskowych, ktérzy ociggaja
sie tylko z wzigeiem wiladzy formalnej. Wydaje
sie wszalde, i jestedmy w przedednin bardzo da-
leko idacych zmism, zardwno w,ustroju pafistwa,
jak i w ealem Zyciu spolecznem i gospodarczem
kraju.

Z tem dazeniem do gruntownego przeobraie-
nia wewnetrznego wiga si¢ aspiracje zewneglrzne,
mysdli o Wielkie] Japonji i zapewnienin jej potegi
i znaczenia wirod narpdéw Swiata, .

Droga do tego celu wiedzie za§ — w przekona-
niu heroldéw Wielkie] Japonji — poprzez hege-
monje w Azjl. Haslem tego ruchu jest: ,Azja dla
Azjatow". Pierwszem zadaniem: dojScie do poro-
zumienia z Chinami i siworzenie wraz z niemi ta-
kiej potegi, ktérej nie si¢ oprzeé nie zdola na
kontynencie azlatycklm i na wybrzeiach Pa-
eyfiku,

Z tego, co powyiej powmdmano, wynika, Ze
przygotowunjg sie w Azji wydarzenia, ktbre zawazy
w dziejach Iudzkodei, kidre wywrg takie wplyw
na bieg historji narodéw europejskich.

STANISLAW KOZICKI

]

| 4]J

(Dokoficzania)

nad emigracjg zydéw niemieckich obml Chaim
Weizman,

Na tej podstawie, uwzgledniajge ,pokrewieni- .

stwo” pomigdzy lewicg a grupg A ogdlnyeh, lecz
doveniajac i roZnice, stwierdzi¢ moina, co naste-
puje:

1. Teren palestynski oddany zostal pod cal-
kowily zarzad lewicy, kontrolowane] przez ,0gol-
negoe” — A, Ruppina.

2, Teren rozproszenia, szczegdlnie Zacheodu,
oddano gr. A syjonistéw ogélnych, pod kontrols
z jednej strony Sokolowa, z drugiej strony —
Berla Lockera (lewica). '

R X Wewngtrzne sprawy organizacji opano-
wata lewiea.

4. Sprawy zewn@trzne stosunki z Anglja,
Liga Narodéw, sprawy rozproszenia — zachowali
ogolni gr. A.

5. Radykalowie Grhnbauma bez zastrzeilen
poplera]q Iewmg
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Komitet Wykonawezy, zgodnie z Konstytucja
Organ. Syjonist.,, slitada sie z 70 czlonkéw, w tem:
b2 delegatow wybranych przez Kongres, 10 czion-
kéw Egzekutywy, 8 wirylistéw, 2 przedstawicieli
Waad Haleumi {(samorzad Palest). Wobec tego, Ze
suma tych liczb jest wigksza, niZ przewiduje Kon-
stytucja O. S, zachodzq w nich pewne niedokiad-
nosei.

Liczba 52 delegatéw, wybranych przez Kon-
gres, dzieli sie na nastepujgce frakcje: :

1. Lewica 23 osoby
2. 0Ogdlni 12,
3. Mizrachi 7 .
4, Rewizjon. T .
b. » CGroggmana 1
6. Radykali 2

Wybdér nowych wladz byl aktem kolicowym
narad kongresowych. Po zamknieciu obrad zebral
si¢ nowowybrany Komitet Wykonawezy, ktéromu
polecono zalatwié szereg waznych spraw, ktérych
Kongres _strawic” nie byl w stanie. Losy tej
pierwszej sesji Komit, Wykonawczege oméwiligmy
wy#ej. Wobec niemozliwosei osiggniecia porozumie-
nia, sesja zostata zbojkotowana i wogdle nie zo-
stata zamknieta. Tem samem szereg spraw pozo-
stal w zawieszeniu. Jest to wszystko wymownym
dowodem, #e rozfam organizacyiny, ktéry zaryso-
“wal sig w ioku obrad, nie zosta! zlikwidowany.

#*

Naskutek tego, iz 2ydzi wschodni zdolali opa-
nowat Kongres i pomimo szeregu ustepstw powo-
fuli do 2ycia Egzekutywe, oparta na elementach
wylacznie lewicowych, ktére moina utoZsamié
" naog6él z zZydostwem wsachodniem, sytuacja Zy-
déw Zachodu stala sle cieika. Przewidzieé to byto
mozna zaraz po wyborach. 'ostepujgee weiak opa-
nowywanie Org. Syjon. przez elementy, stojace na
gruncie tez iydostwa wschodniego, grozilo calko-
witem wyeliminowaniem wptywu Zachodu na roz-
woj tej zasadnicze] placowki. iydostwa miedzy-
narodowego. Nalezalo tej fali przeciwstawié co$
wigeej niz groZbe bojkotue finansowego, ktéra
w miar¢ rozwojn kryzysu na Zachodzie i w Amery-
ce, stawala sig mniej dotkliwa.

, Wladciwa odpowiedzig na opanowanie Org.
Syjon. przez lewice bylo urzgdzenie Konferencji
w Genewis, kiéra byla zwierciadtem pradéw, nur-
tnjaeych wérdéd zydow amerykanskich i zachodnio-
suropejskich. _

Konferencja ta byla ostrzeieniem. Zajeln sie
-ona przygotowaniem Swiatowego Kongresu Zy-
dowskiego, ktoéry mial sie zebraé w sierpnin
1934 roku. Kongres Swiatowy pemyslano w ten
sposéb, iz udziat w nim mialy wzigé wszystkie
niemal ugrupowania Zydostwa d&wiatowego, czyli
te réwniez, ktére w sklad Otganiz. Syjonist. nie
- wehodzg {np. Aguda), -

Przy odpowiedniej rezyserji pozweoliloby
to zmajoryzowaé lewice i powziaé uchwaly i de-
cyzje sprzeczne z uchwatami XVIII Kongr. Syjon.
"w Pradze. :

Inaezej méwige, Zydostwo Zachodu zagrozi-
to, iz przeeciwstawi Organ. Syjonst. nowa, pote:-
niejszq organizacje Swiatowg Zydowsks, kidra, be-
dac narzedziem 2fydéw zachodnich, pokierowalaby
Awiatowy politylkkq 2Zyd. w niy§l ich programn,

Konferencja w Genewie powziela szereg
uchwat djamentralnie przeciwnych temu, co uchwa-

lono w Pradze. Proklamowano $wiatowy bojkot
ekonomiczny Niemiee. Powzigto szereg uchwat co
do struktury i terminu zwolfania Zyd. Kongresu
Swiatowego. o .

Na konferencji tej przewodniczyl prezydent
Kongresu Zydowsko-Amerykanskiego, rabin Ste-
fan Wise, ktérego opinja o XVIII Kongr. Syjon,
byta nastgpnjgea: ,

aNie byle Byjonisfycunege HKongresu. Pod piaszezy-

“kiem kongresn przedstawiciela robetnikéw... przekaztakeili

kongres na bataljg przeeiw Rewizjonigtom, Mizrachi i Ogdl-
Itym Syjonistom, naturalnie préez ich sadnyeh wurzedow
peeude aprzymierzeticdw. [Mowa o grupie A. Og. SByjon., kiéra
weszia do Egzekuiywy]. Ruch syjonistyczny ma obsecnie
gabinet robotniczy plus kilka figur ornamentacyjnych, kta-
rzy zostsli wynagrodzeni (wolno by bylo weale stusznie
uiys mocnisjezego wyrazenin) za ieh zdrade idealu tyeh
ngrapowsi, ktére rzekomo reprezentowall. Istoinie, cay
trzeba innego zwyecigstwa, aby ruch syjonistyerny =zoatal
zgtadzony rgkami tyeh, kidrzy twicrdza, iz ruchowi temu
8g oddani, stawialy jednak swe interesy partyjne pomnad 2y-
dowski idenl narodowy®. (,Chwila® nr. 5200).

Innemi afowy: Organizacia Syjonistycina, po
opanowaniu ja przez lewice, jest szkodliwa— czyli
niepotrzebna. Tendencje jej obecnych przywédeow
sa sprzeczne z idejg narodu Zydowskiego, Ogélni,
ktorzy wepdidzialajg z lewica—sy zdrajeami. Siowa
te w ustach rabina S, Wise oznaczaja: O ile stan.
rzeczy sig nie zmieni, Zydzi zachodni przystapia.
do likwidacji Organizacji Syjonistyczne] — prze-
kazujac jej funkeje - Swiatowemn Kongresowi Zy-
dowskiemu, organizacji pomyslanej jako instytuecja
pracujgca bez przerwy — na kidéra pojda fundu-
gze Zydow Zachodu,

Jako zapowiedf wlasnej polityki rzucono ha-
sto bojkotn Niemiec — ktdrego referentem byt
sztadlan z terenu Polski — Wislicki. Miato to
znaczyé, Ze Zydostwo Polski péjdzie z zachodem.
On tei napietnowal twércéow uktadu z Niemcami
jako zdrajeéw sprawy Zydowslkiej.

Konferencja w Genewie byla rezultatem roz-
tamun w Pradze. Byta to gra. Gra, kiéra wowczag
dopiero sie zaczynata, trwa dzié i trwaé bedzie
dtugo. Kongres Swiatowy Zyd. na sierpien 1934 r.
zwoluny nie zostal, Odbyia si¢ zato I1I[ Konfe-
rencja przygotowawcza w Genewie, kidra jest
grozba i dalszym ciggiem gry. Termin odlozono
znéw na rok. ' . '

Czy w tym czasie zostanie osiggnigte poru-
zumienie migdzy Wschodem a Zachodem, ezy
Kongres istoinie sie zbierze — przyszioié pokaze.

. Jednoczesne narady w r, 1930 dwn Kongresow

zydowskich — Swistowego i Syjonistycznego ozna-
czataby: Zydzi zachodni zerwali z Zydami wschodu.
Wida¢ wyraZinie, Ze Zmierzch Izraela gio zbliza,
fe nie jest on wymystem antysemitow.

#

Nasuwaja si¢, na mﬁrginesie opisanych na-

_14d, pewne refleksje ogdlne:

Nie jest rzeczq nowg, Ze najpowazniejsze gpra-
wy zatatwiane sg w Zydostwie tak poufnie, i
doji¢ istotnych decyzyj moZna jedynie drogg obser-
wacji zmian, jakie zachodzg w kousekwencji pro-
wadzonyeh narad. Zbadajmy, w jakim stopniu jaw-
na Organ. Syjonist. stosuje dcistg poufnosé w swej
pracy. Szereg wzmianek o poufnogel obrad uwaz
ny ezytelnik juz w tekscie musial sposirzec.

Jak obraduje Komitet Wykonawezy?

»Prezydent Mockin grozi, iz postawi pod sgd partyjn
kazde go, kto zdradzi tajemnieg A. C.* (,Chwila® nr, 5178}, y
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Méwi sig tylko pdlstéwlkami, bo wazystlo, co sle dziejs.
na A. O, jest rzekomo tajemnicy”. o

A prace komisyj?

yKomigja polityezna radzi nad kwest|q znanege ulitadn
z rzadem nismileckim. O sprawie lej, jake poufme] nle moina
gzérzej pisac”. (,Chwila" nr. 5180). ’

»Komisja 6-cia nuwet A. C. nie przedlotyla tych ma-
terjaléw tem mniej zatem rmoina je przedloizyé kongresowi”.
(,Chwila® ar. 5181).

»A na drugiem piestrze, w sali 5-ej komisji praca wre.
Spolojna, rzeczowa.  Gdybym mégt zaprowadzid naszego
kologe dziennikarzn do sal poufnych obrad komisyj na-
gzych — zmienithy moze zdanie.. choé w ezesel.” (,Chwila®
or. 5191}

,Komisja polityezna kongresu przygotowala szersg in-
strukeyj dla prayszle] egzekuiywy. Nosza one charakter
poufny i nie s publikowane. Przed plenin: przeszly tylko
demonstracyjne wnioski”, (,Opinja” nr. 32}

Dodé komisyj. Jak obraduje plenum, kidre
uchwala ,tylko demonsiracyjne woioski’? A nuz
plenum wysunie jakie$§ inne, wlasne?

»Wnioski shiadane na plenum s§ cenzurowane przez
przewodniezyesgo, ktorego decyzja jest bezapelacyina®.

Mamy zatem pefny obraz pracy Kongresu.
 Czy naleiy dodaé, Ze sprawy najwainiejsze zostaly
zatatwione poza A. C,, poza komisjami, w gronuie
§cigle zakongpirowanem? Zaiste pozycja zwyklego
delogata, kiéry nie jest czlonkiem komisji, jost
dosyé smetna.

Skazany jest na domysty... 1 plotki,

»Tu i owdsio grupki delegatéw amgtnie rowmawiaja
0 kongresis. Dlaczego odroczone wezoral w nocy, a raeiej
- 8%y nad ranem plenum — na dzi§ wieczér? Diaczegoe nie
toezy ele - dalej dyskuajn generalua? Prezydjum kongresn

hezustannie obraduje. MNadchedzi sekretarz gener. kimgresu
dr. Selber, i cznajmia, iz plenmm odroczome do juira. Wi-

docznie co§ sig dzieje za kulisami, co zmusza prezydjum do’

zatamowania obrad kongresu. Starsi bywaley konpgresdw
uspokajajq. To jest normalny bieg kongresul Nadchodzi wia-
domosé: prezydjum kongresn skiada mandaty. Chaos sig¢ po-
glebia®, (,Chwila® nr. 5188). _
¢Dzi§ misno, wedlng pierwotnege plann, kongres za-

konezyé, Juiro miala sie zaczad Apgencja, a lymezasem
hongres wladclwe] pracy Jjeszcze nie zaczyl”. {(,Chwila”
or. 51980).

' Kulisy zmuszajq prezydjum do zatamowania
obrad. Prezydjumn skilada mandaty. Ciekawe, ja-
kioz to. czynniki mogg wywieraé¢ taki nacisk
na najwyzsza- wladze Kongresu—jego prezydjum?

Podczas obrad Griinbaum usilnie forsowal

ideje hebraizacji kongresu. Wniosek jego prze-
widywat, %e delegatem moZe byé tylko zyd wila-
- dajgey hebrajszezyznag. W Len sposob obrady ple-
num bylyby dostepne tylko delegatom i kilku

 dziennikarzom Zydowskim. Oznaezatoby to zupel-
ng poufnodé narad plenum. Po burzliwych deba-
tach wniosek upadl, obalili go delegaci nie wia-
dajgey hebrajskim, priowainie lewica. Zdecydo-
wano jednak czynié wszystkie wysitki, by w przy-
sztofei my§l t¢ zrealizowad.

£

Warto tez, na zakoficzenie, zwrécié uwage spe-
cjalna na sytuacje -t. zw. Syjonistdw Ogélnych,
ktérych rola w tydostwie, ze wzgledu na ich cen-
trowe stanowisko, jest obeenie szezegdlnie do-
niogta. .
Roztam migedzy wschodem i zachodem prze-
polowit t. zw, Syjonistéw Ogbélnych ra 2 grupy:
A—wachéd i B—zachéd., Usilowania scementowa-
nia tego odeinka spelzly na niczem.

+N2 17 kongreaie pe raz pierwszy od rceaséw Hercla

zgodzili gig Ogdini Syjonisel pa jednolite kierownictwo. Pro-
gram zostal utozony i opublikowany. Grupy 4 i B istniefsg

" roli.

jako dwie rzeki, ktére wpadajg do jedmego morza. Proces
konselidacji ogdlno-syjon, giupy posiepuje naprzéd®, {,Chwi-
la% nr. 6179). -

yFormalny podzial na grapy A { B zatar! sig i zaciora
coraz bardziej”. {,Chwila® 5182). )

Wazystko potwierdza te wiadomodé:

<Na korytarz dochodza glosy. To miot grupy A
I grupy B pada raz wraz na kowadio programu ogdlno-sy-
jonistycznege 1 zamiénia jo w slal”, {,Chwila* or, B187).

Stal jednak ckazala sie niejednorodna:

»0d chwili, gdy pojuwif si¢ na kongresie Sacher—roz-
poezat sia proces roxdwajania sie wirédd Ogélayeh syjonis-
téw”. (,Chwila” nr. 5188).

Zakoticzenie byfo smutne. Grupa A zawarla
kompromis 7z lewieg i weszta do Egzekutywy,
Grupa B przeszia do zdeeydowanej; opozycji. Po
zamknigein kongresn pisze Juljun Wurcel (syjon.
og. gr. B—Lwow):

»0g6Ini Syjonisel grupy B, czyli powiedzmy krétko:
oghlni syjonidei, bo niema iu Zadnego eelu podirzymywad
ziudzenia jukiegod zwigzka miedry grupa A i B, nio boda
ponosili odpowiedzialnosel za polityke syjonistyeznyg najbliz-
szyeh lat”, (,Chwila® nr, 5195). .

Na terenie Polski wplywy Syjonistéw Ogdél-
nych obejmujg-tylko b. zabdr austrjacki, przyczem
wschodnia Malopolska jest domeng grupy B, za-
chodnia ~—grupy A. Kongreséwka i Kresy opano-
wane Ba przez wpltywy lewego odiamu Ogél-
nych—bardzie] lewych od grupyA—syjonisiéw ra-
dykalnych pod wodzg Iechoka Griinbanma.

oGtos w dyskusjl zobiera red, dr. Gottlieb, jedyny nle-
mal reprezentant Og. Byjen. na terenie Kengreséwki, jedyna
gstoja na tym trudnym tsrenie, opanowanym przez innego
genjusza {Griinbaum) i powiada, Je on wladnie nis wie, cze-
go ten Ogdélny Byjonizm, czyli Galicja, chee —co fo za pro-
gram, ktéry rawiera gzawsaze negacje. Boll was, Ze lewica
opanowala organizueje i aparat partyjny. Odgraniczacie sie
na prawe, odgraniczacie sig¢ na lewo, az nie wnet nie zosta-
nie%, (,Chwila” nr, 5182). ‘

Malopolska natomiast ma pierwsze skrzypee
w ruchn Og, Syjonist. - o

SSwietne przemdwienia wyglosil dr, Schmorak. Wogdle
Matopolska jJest tu kiernjgea wiréd Ogélnyeh Syjonis-
téw. Nawet amerylkanie zaczynajg juz spiewad tak jak my*“.
{Tamie).

Ciezka walke prowadza Ogdlni z radykatami
Griinbanma. Oezygcit on teren Kongreséwkii Kre-
séw z ich wplywow 1 objal je samodzielnie. Pra-
wicowa ,Chwila”, organ Ogoélnych gr. B, pisze:
SOrupa radykaldw nie odegrala na lkongresie Zadnej
9iracila wazelka linje polityezra. Mimo to poernwa
sia lowica do cbowiyzka wzlgcla Griinbauma do Egzekutywy
1 chee sie 2. 1tego zohowigzania wywigzaé, Griinbaum oddal
lewiey nieceenione ustugi. Griimbaum rozbil Ogélnych Syj.
na terenie Kongresowki, Dzigki jege polityee poniesii Og.
Syjon. § Komitet Centralny bezprzylladng klesks wyboreza
w Kongrostwee, Dzieki nlemu odniosta tam lewles olbrzy-
mie zwyecigstwo przy wyberach, ktore zdeeydowalo o obli-
¢zn kongresu®. {(,Chwila” nr. 5184),

Skonezylo sie na tem, ze Crilobanm, objaw-
szy departament emigracii w Egzekutywie, prze-
niést sie wraz z rodzing z Polski do Palestyny,
kn radoesei matopolskich zydéw, kibrzy pisali:

»Nasza orgarvizacje we Wschodniej Matopolsee czela
wiellie i pigkne zadanie uvgruntowania i zaszczepienia Og.
Syjon. na terenis b. Kongresowki. Bedzie to mnajwainlejsss
vadanie najhlizezego okresu pracy®. (,Chwila® nr. 5195).

Zycie przyniosto im rezezarowanie. XI zjazd
krajowy Org. Syjon. Kongreséwki i Kreséw w sier-
puniu 1934 r. dowiédl, Ze wplywy Griinbauma
wzrosly jeszeze bardziej. Wprawdzie grupy AiB
na III konferencji w Krakowie w tymie czasie po-
taczyly sie¢ w jedna organizacje¢, jednak préby Zy-
cia organizacja ta jeszcze nie przebyia,

ADAM JAKUBOWSKI .
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DYSPUTA O RYMACH

w ostatnim roku przez caly prawie prage

polsks, a szezegllnie przez tamy ,Gazety

Warszawskie]” 1 ,Mysli Narodowej”, zostala
w dniach ostatnich mocno zaognicna kontrowersfa
p.p. Grzegorezyka i Pienkowskiego. Dyspuia to
niewgipliwie bardzo poiyteezna jako gimnastyka
myslowa i djalekiyezna, — interesuigca rownies
wysoce ze wzgledu na indywidnalne wyczucie stron
spor wiodgeych, 1 moZe w tym charakterze przy-
czynié niejedno do odstoniecia psychologji powsta-
nia form. Tyllko niech gobie nikt nie wyobraza,
e rezultat jej moZe zawazyé na losach i kiernn-
kach przyeztych form poetyckich. Moze sie temi
ezy innemi jej argumentami przejaé chwilowo ktos
piszacy wiersze, — ale prawdziwych argumentéw
twérezoéei nie mofna szukaé w zachwalanin ezy
zwalezaniu jakiegod systemu pisania, a dysknsja
¢ formie nie wytycza drég literaturze, tej przy-
najmniej, ktéra ma przetrwaé wazystkie, rodzace
gig i umierajgce systemy. Nawet o wiele hlizsze
racji, niz wywéd teoretyezny, kryterjum: to miano-
wicie, ezy si¢ komus co§ stworzonego tym, czy
innym systemem podoba lub nie podoba, nie jest
powodem wlafciwym do jego stosowania. Spraw-
dzian bowiem leZy nie w poeczatkowym, tylko zaw-
sze w korcowym puunkoie dziela. Kaidemn moze
sig podobaé lub nie podobad cos, co zostato wedle
danego systemu stworzone, -— nie moZe mu sie
jednak ani podobaé, ani nie podobaé eof, co do-
plero bedzie napisane, Wytyezanie systeméw twor-
czodci nie naleiy do krytyki, tylko do twéredw.

Nie chee ta staé¢ na jakiem$§ niedosieznem
a subjektywnem stanowisku poetéw, jake rzekomo
lndzi ,wyZszych”, stwierdzam jedynie zakresy réi-
nych stanowisk, réinych rodzaidw koncepeyj, misaz-
czacych sig nieraz obok siebie i fcierajacych sie
nieraz w jednym i tym samym cztowieku — choé-
bym ‘je tu dla wyrainego rysunku przeciwstawial
w typach uosobionych.

W Plefikowskim np. mieszezg sie dwaj lu-
dzie: teoretyk i poeta, Wiele z tego, co méwi te-
oretyk, jest interesujgce, nie jest to jednak dosé
cbjektywnie metodyczne, tembardzie] ze tempera-
ment nie pozwala mu na dostateczny spokéj. Sam
juiz tytui repliki ,Nie u siebie” nie wydaje mi sie
najszezefliwie] dobrany,—nie moZemy bowiem od-
mawiaé prawa do wypowiadaunia sadéw o tem, co
i jak tworzymy, ludziom z pogrdd tych, dla kié-
rych tworzymy. Kazdy jest ,u siebie”, wypowia-
dajac swdj sad snbjektywny, — jedli za§ chodzi
o sad objektywny, zbudowany na argumentach,
to tylko sitd kontrargumentéw decyduje o tem,
kto jest bardziej n siebie, — okreSlenie kompeten-

DYSPUTA o rymach i asonansach, wlolkaca sig

cyj przeto, na méj gust przynajmniej, pozostawil-

bym czytelnikowi. — MoZe tecretyczne sprzeciwy
Pienkowskiego bylyby bardziej przekonywajace,
gdyby nie byly zbyt szybkie i gdyby obok nierax
stusznych i cigtych uwag nie bylfo tam chwytania
za stowa. Nie widzg np. Zadne] sprzecrznodei
w zdaniach Grzegorczyka, ktdre P. uwaza za jego
pigte achillesows, Ze asonase uwafa za najwiek-
8z4 zdobycz nowej poezji, i te-—mimo to—jest to
rzecz, ktdra o wartesci poezji weale nie rozstrzy-
ga. Bezwzgledne] prawdy tego, Ze ani rymy ani
agonanse nie rozstrzygaja o wartosei poezji, nie

zmienia weale stusunos$é czy niestusznosé uwagi
plerwszej.—Podobnie w niejednem miejscu.

Btuszne natomiast na cafej linji jest to, co
moéwi Pienkowski poeta, i to dla nas jesat naj-
¢tokawsze. Dlatego, bo to jest ezynna raeja sub-
jektywna, bedgea przywilejem prawdziwego poe-
ty. A racje subjekiywne, ktérych jest wiele, po-
dzieli¢ malezaloby na nastepujace kategorje: ra-
eja subjekiywna czyema (twérca) i bierna (czy-
telnik-kryiyk). Kaida za§ z nich dzieli sie na
grupe pozytywna (uznajacy dana forme) i nega-
tywng (jej przeciwnik). Wszystiie jednak racje
subjektywne razem i kaZda z osobna moga wogdle
by¢ brane w rachube dopiero wiedy, kiedy zacho-
dzi wypadek, do ktérego moga byé zastosowane.
Subjektywnych racy]i oderwanych wogéle niema,
tak jak ich niema w dziodzinie czystej matematyki,

Teoretyk, stwierdzajgc efekt, mole dopiero
braé¢ sig do analizy formy, ktéra ten efekt wywo-
fata i ustalaé jej wartogei — krytyk moZe nawet,
o ile ma kongenjalne uzdolnienia, wskazywad, e
dla danego zamierzenia artystycznego te, czy inne
szczegoly formy sq niewladciwe i razgce i — przy-
pusémy nawet tak skrajne koncesje — moie dla
przykladu poddawaé zmiany, — ale dysputa o do-
brej, czy ztej formie w ogdlnedci — jest wymie-
rzaniem skéry na niedZwiedziu, _

Jak moina wogdle méwié, Ze ta forma jest
dobra, a tamia zla, Ze ta jest przestarzala, a ta
rewelaeyjna, jedli sig méwi o samej formie, for-
mie ,jako takiej”, o systemie, schemacie, kanonie?
Jak moZna o tem moéwid, nie dodajge ,do czego”?
Czy? nie musi nstaé wszelka dyskusja nad tem,
ezy np. heksametr jest piekng forma wiersza, czy
brzydky, z chwila kiedy si¢ go myslowo polaczy
z Homerem? Bo czy Homer byltby Homerem bez
heksametra? Thimaczac ,lljade” na jezyk polski
mozemy daé plerwszenstwo nad heksametrem ryt-
mice, bardzie] odpowiadajacej duchowi naszego je-
zyka, be wtedy i tak dajemy czytelnikowi nie sa-
mo dzieto, tylko ,co§ podobnego”, eof mofliwie
najpodobnriejszego, staramy sie podaé mu analogje,
kitGre] artystyczny efekt dla Polaka hylby mozli-
wie najpedobniejszy do efektw, juki dzielo orygi-
nalne wywolywalo n starych Grekéw, lub conaj-
mniej u czytelnike, znajgcego jezyk grecki i jego
ducha. . '

Kaida forma bedzie dobra, jesli bedzie wia-
Sciwie uiyta, jesli jest — powiedzmy fo trywijal-
nis —: ,na swojem miejscu”. Zblazowani przeciw-
nicy rymu uwaiaja, Ze wszystkie jego kombinacje
zostaly juZz wyczerpane w kaidym jezyku i e
dlatego niczego nowege w tym kiernnku stworzyé
si¢ nie da, Ze ludzie ju# tak na pamiedé znajg wszel-
kis mozliwosel, % zawsze zgbry wiedzy, jaki be-
dzie rym i jakq za soby pociagnie tredé zdania,
Najpierw, to nie jest prawda, a choéby byla, to
z ta samq stusznodcia moZnaby powiedzied, #e ni-
komu nie wolno jut wyméwié stowa: ,kocham”
i 2e to nie nezyni juz Zadnego wrazenia, ho kaz-
dy wie, co sig¢ w niem misedei... Zamiast st6w, moga
tak samo dziataé pewne ich grupy, chodby ezefeio-
wo powtarzane w zgrnpowanin nowem szerszemi
okresami. A potem: czy fakt, 2e wszystkie turnie
granitowe skladaja sie z felszpatu, kwareu i miki,
lub fakt, Ze na wysokofci pdttora tysiaca metréw
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wszedzie roénie kosodrzew, nmniejsza pigkna i in-
dywidualnego charakteru Tatr, Kaukazu, czy Pire-
neiéw? Czy stosowanie niezmiennych proporcyi
Vitruvinsa ujmuje wielkosei i charakteru budowli
Bramanta i Alberti’ego? Wychodzae z takiego sta-
nowislka, obnitydéby sie musialo do =zera piekno
najwiekazyeh poematéw swiata: ,Boskisj Komed]ji",
,Kréla-Docha”, ,Pana Tadeusza”, a conajmniej oto-
czyé je tego rodzaju zastrzeieniami, ktére w prak-
tyce, $ladem sowieckich reiyseréw teatralnych,
zrobilyby z nieh ealkiem co innego. Chyba, %e
- wrogowie rymdiw zasfosujy kryterjum echronologji
powstania dziel. Zaczynamy brna¢ w absurdy.
Kazdy, kto bralby si¢ do czytania poezyj, musial-
by najpierw zazieraé do podrecznika i badaé date
powstania poematu, aby sobie médz pozwolié na
zachwyt. )

Wartog&é formy rodzi sie od frodka, z jej po-
trzeby wewnetrznej. Tak samo powstaly kanony
artystyezne, jako odpowiadajace charakterowi grup
zbiorowych, jako style mieszezace w sobie ich
gbiorowy wyraz, — jak i wszelkie iech indywidual-
ne przemiany, godne nazwy sztuki. Twdrea for-
my jest tredé wewnetrzna dziefa. Nie stawia sig
budynkdéw, nie wiedzae, na ¢o majg byé¢ przezna-
czone i gdzie majg stangé. Z drugiej jednak stro-
ny, jak ta sama, Iub niemal ta sama {reSé we-
wnetrzna mo?e sie wyrazaé réinemi formami, tak
i tred¢ rdina moie sie wyrazié¢ ty sama forma,
jeSli idzie o ,tozamoéé” w ogdélnem, konwencjo-
nalonem znaczeniu. Sprawa zwigzku trefei we-
wnotrzne] z forms wyratenia jest tak gleboka, %e
nie moZna jej rozstrzygad takiemi zagadnieniami,
jak: ,rym, czy asonans?” i jest ona przywilelem
sama] podéwiadomej tworczodei, nie zad wyracho-
wania zgéry narzncenej konstrukeii.

Jak dalece teoretycy formy nie orientuja sie
w iyeh sprawach i jak ulegaja suggesiji treéci
wewnetrznej, sami o tem nie wiedzae, na to niech
poghuzy przyklad nastepnigey: Czytatem niedawno
wyklad jednego z wybitnych znawedéw rytmiki,
w ktérym autor przeciwstawial innemu ,powaine-
mu” rvtmowi skoczny ryim wiersza Bova o ,Esi-

ka”, dowodzae, %o rytm taki nie mégiby stuiyé

innej tredei: -
«Nie glupi Esik:

Swdi pularesik

Zapina gdziesik,

Oehlongl w mig”. N

Pozwole sobie wobhec tego na stwierdzenie,
2e npajpoteinieiszy polski hymn religijny pisany
jest rytmem ,Esika” (o tyle chyba réinym, ie nie
przecinajg go w cezurach rymy):

»% dymem poZardw

Z lwrzem krwi bratniej
Do Cishie Pania :
Bije fen glos..”

Oto do ezego prowadzi wytyczanie wskazd-
wek technieznych formie a prierd, jak i nieraz —
ghugzniejsza juz w innych wypadkach — klasyfi-
kacja szezegdléw formy jako odpowiednich do
tej czy innej tresci. Splot treSei z formg, —
a 0 zamvlonveh konwencjonalnie definiciach jed-
nej i drugiej pisalem na innem miejscu (,Okna”,
g, I, str. 48 i nast) — to jest jednosé artystyez-
na, a przynajmnie] powinna to byé jednosé arty-
gtvezns, jak tei to slusznie zauwazyl mimochodem
Pierikowski. Z tego wladciwego poczucia rodzg sig
potem tak samo zbeczenia djalektyczne przy roz-
trzgsanin zagadnien ,czyste] formy”, jak niedmier-
telno&é arcydzie! u bezkrytycznego ogélu.

Nr. 6

Tak wiee, jesli teoretycznie nie moina wogdle
wytyezaé przysziych form sztuce, tak tworezo nie
moZna ich tez wytyczaé zgdry bez zwiazku z po-
frzeba. Cala zatem dyskunsja, ¢ ile sobie ten cel
postawila, to sie z nim minegla. Czujge slabodé
argumentdw historyeznyeh i teoretyeznych, uzna-
waty obie strony stanowisko subjektywnego osg-
du, ale wykraczaly poza nie na kaidym kroku,
oczywificie wzajemnie sobie to wytykajgc. Tak sa-
mo przytaczanie wazelkiej, rozlegle] literatury
przedmiotn bylo zbyteczne, o ile o ten cel kry-
tyezny na przyezifo§é chodzito. Literatura ta, bar-
dzo waina w granicach pgenetycznego wywodu
i analizy faktéw dokonanych, jako program traci

na znaczeniu, a jako program wylqezny nie warta

jest funta klakéw. -

Literatura przedmiotu, zestawiajaca powtarza-
rzajace sie zwiazki wynikéw ze drodkami, ma dia
nas ogromne znaczenie wychowaweze naréwnil

z historja 1 navlkami przyrodniczemi. Literatura -

ta, zawierajgeca takis subjektywne wyznania twor-
céw, tumaczy nam geneze zjiawisk i rozwija wkasne
poczucie §rodkéw postyckich. Tak samo dyskusja,
o ktérej mowa, mofe nas wzhogacié, o ile wpro-
wadza nowe odkrycia, tfumaczy nam whasne wy-
ezneia i stara sie dociec ich Zrédel, wartosei sto-
sowania jednego, czy druglego Srodka poetyckie-
zo. Dlatego nie mozemy by¢ ciekawi tego, czego kto
nie rozumie, lecz tylko tego, co rozumie. O ile
nie znajdziemy niczego przekonywajacego w-po-

zytywnej obronie rymu, czy asonansu, o tyle sa-

mi — je§li nie mamy wlasnego zdania — nie uzna-
my jednego lub drugiego za wartosciowy. Z tego
punktu widzenia wiele pozytywnych rzeczy znaj-
dujemy u Pierikowskiego, Np. 6w nie najwainiej-
gzy, ale najmniej dotad zacbserwowany argument
za rymem, iz ,rym pelny wyzwala poet¢ z okéw
i tyranji racjonalizmm literackiego”. Wyrazilem
byt coé podobnego takie w moich warsztatowych
notatizach (I, e, str. B} i w stabym zreszitg sone-
cie, drukowanym w ,Gazecie Literackie]” (maj 1934)
p- t. .Bym”.

Cala spraweg naletalo zaezaé, zdaje mi sie,
v jednéj strony, od postawienla sobie pytania:

' ,skad sie wzial rym?*, a z drugie] — ,skad sig

wzial asonans?’, bo przecie, jesli nie zawsze aso-
nang, to w kaidym razie rym, stworzyé musiala
jakad wewnetrzna potrzeba, I dopiero potrzeby te
nalezaloby skwalifikowaé. Debrze jest dzisiaj na-
rzekaé na niewole rymu, a tak samo na niewole
rytmu, zapoznajac zresztq ich Scistg korrelacje, lu-
dziom dzisiejszym, ktbrzy nie przeszll przez ich
gtéd. Powiem wiecej: zapominajg niewdzigezni,
te - ich asonans, wladnie w znaezeniu przez nich
podkredlanem, jako protest przeciw rymowl, sira-
citby wezelki sens i rozwialby sig w nicodci, gdy-
by nie byli pod wewngtrznem ciSnieniem rymu.
Bo skadie sie wzial asonans? Dwie s jego
przyczyny, a nie jedna, jak to jest teraz w mo-
dzie méwié: przyezyna pozytywna i negatywna, —
i réznice te weale mie pokrywaja sie Scisle z roZnica-
mi typu dawnego i nowoczesnego asonansu, Pierw-
sza wyraa sie w niedociggnieciu do rymu, badz
to wyplywajacem z matej ostrofei shuchu, badZ
rozmy§lnem, — druga za§ w rozmyflnem spycha-
niu rymu. MoZna to takie tak okresli¢, ze pierw-
szg jest niedorozwdj, albo zacieranie formy, a dru-
ga jej lamanie.. Pewne, choé niezupelns analogje
7 rysunkiem w sztuce plastyeznej. Zaréwno pierw-

sze, jak drugie musi wynikaé z poczucia wewnetrz- -

A g e P Y



- T T Ty

T2
P

Nr. 6

" MYSL NARODOWA _ 87

nej potrzeby artystyczne]. Jezeli poszukamy ana-
logji dla tych ezynnikéw w samym horyzoncie
poetyckim, to znajdziemy je w rytmice ekspresy]-
nej. Kazde odstgpstwo od normy wiersza, kazda
. zmiana cezur 1 akecentéw ma swoje uzasadnienie,
ale musi przedtem istnie¢ norma, norma Scisia,
aby tem wiekszg racje miato wykroczenie poza
nig. Wykroezenia bez powodu przeciw normie
tracy wszelkq racje byiu, a stosowanie wykroczen
dla nich samych, dla samej zasady omijania norm,
degeneruje w system, majacy jui swe historie w dzie-
jach sztuki: w baroku, czy gongoryzmie.
Zwyrodnienia takie poezynaja sie wtedy, kie-
dy gasnie tre4¢ wewnetrzna, Wszystkie ,bunty
przeciw rymom” podnoszg zwykle ei, ktérzy nie
prébuja, czy nie umiejs uezynié sobie z nich siug
swej trefei wewnetrznej. Tak samo bunty prze-
ciw agonansom. Pocdéz sie ma ,buntowaé” czlo-
wiek, skoro mu ich nikt nie kaZe uzywaé. Forma
budowana od wewnagtrz nie ma dylematéw, bo jest
wtedy w bezwzglednej zaleZnodei od trefci. Jakie
mozna buntowadé gie przeciwko swoim parobkom?
choéby nawet rym mial byé tym przewodnikiem-
dywersantem, wywodzacym go ze zbyiniego racjo-
nalizmu literackiego? Jefeli widze, e mnie pro-
wadzi Zle, to znajde sobie innego przewodnika.
© Bkoro juz w tych gawedach pozwalatem go-

bie parokrotnie na metode patrzenia przez wiasne .

okna, skoro ich przedewszystkiem szukam u stron
polemizujgcyeh, niech mi wolno bedzie dorzucié
znowu ilustracje z praktyki. Jestem z zamifowan
i sklonnosgei raczej klasykiem i uznanie mej przy-

zwoitej formy klasycznej ze strony p. Piefkow-.

skiego bardzo wysoko sobie cenie. Czulem sig
zawsze . dobrze w prawidlowo zbudowanym wier-
sza i prawidlowo rymowanym. Zapewne nie niia-
fem sposobnofci — mato naogét czytajage — ezy-
tania debrych asonanséw, a moie nie moglem ich
- zrozumied, ‘dofé, e 85% dzisiejszej poexzji, wykra-
crajacej poza ram¢ rytmu i rymm, z tege, co czy-
talem, uwazam za niechlujstwo, Z tego tes po-
wodu nie przypuszezaiem, Ze rytm wolny, a juZ
priedewszystkiom asonans, moZe byé dobrem na-
rzedziem. Tymezasem, wbhrew moim przekonaniom,
przyszia potrzeha wewnetrzna, ktéra nie dopuécita
skostnienia tego przekonania w zasady, dowodzgc
mi raz jeszcze, Ze forma powstaje od wewngtrz.
Kiedy zaczalem pisaé moje ,Wierz¢ w jednego
Boga”, opanowafo mnie poczucie tak cigikie] wa-
gi tego, co cheiatem wyrazié, e go w 2adnej z do-
tychezasowych form, jakie zdolatem by} opanowad,
nie moglem zimicdelé, — rozbijalo kazda Wobec
tego, spokorniawszy w mojem ,majstersiwie”, pu-
geifem zupelnie forme ,na wole”, I wtedy tresé
zaczela juz sobie osiatecznie, poza moja Swiado-
mofcia, sama zbieraé jej czlony i ukladaé jak jej
potrzeba, Oczywiscie ex post analityeznie rozu-
- miem, dlaczego uiytem tego, czy innego szezegolu.

Ale tez obok niespodzianki odkrycia potrzeby aso-
nanséw, tem silniej utwierdzitem sie w zrozumie-
nin wartodei rymow.
dopiero grad, umieszczone we wladeiwem miejscu.
Nie mogtem np. nie skumulowaé wyrainych ry-
méw w koneu zdania: ,Ktéryd wiédt ziemi¢ przez
eocen, oligocen, pliocen, — ktdrys byt jeden sam

czas niecofniony stworzyé mocen!", — tak, jak

z drugie] strony musialem ziamaé rym na ,po-
piét” i ,piotun”, na ,eziowieczy” i ,lecq” na ,mo-
rze” i ,otworzyl” — na ,nieodmienny” i ,nie-
gmiertelny”, w jednem miejsen silniej, a w dru-

Jedne przy drugich zaczety

giem stabiej, tu tamiac wyraZnie przy podkresle-
niach tofsamofcia rytmu, tam zaznaczajae tylko
nikle echo wspétdiwigku. Musialem obeiaé poglos
w pierwszej polowie zdania ,..mietajac pidropu-
gre pian..”, a poglos ten zostawié na koncu:
,..0 Pomorze i o Rujang...”, bo mi te dalo wraie-
nie spietrzenia i zachlyéniecia, wlasnie dlatego,
%e ucho szuka rymu do koficowego slowa, ktdrego
nie znajdnje —a potem zgodnodé z poezuciem roz-
lewnodci i uspokojenia. Wiem, ze nie my$latem
nad tem wszystkiem, tylko stuchalem, a juZz prze-
dewszystkiem. nie zastanawiatem sie, co lepsze
i wlagciwe, rymy czy asonanse, W skutku poka-
zalo sie jedno.i drugie i, e jedno podnosito dla
mnie wartodd drugiego.

0 wiele ciekawsza, niz dysputa na temat war-
to§ei form, bytaby ich analiza. Jakiex niezbadane
jeszecze pole do odkryé stanowig np. rymy we-
wnetrzne, albo ich wptyw na urytmienis mowy, —
a cala skala odcieniéw i natefenia rymu.

Bo nie ma racji Piefikowski, ze rym w poezji

‘wierszowane] stanowi jedyng sposobno§é do zwré- .

cenia uwagi na diwigeznodé 1 nie ma jej wtedy,
kiedy uwaza, Ze ,niepelno§é” rymu, tak jak wogé-
le jakisjkolwiek formy, zawsze stanowi ,dysso-
nans” (w znaczenin ujemnem, jak go pojmuje dla
poezji). A zauwaiajac stusznie, Ze dyssonang w mu-
zyce rozwiazuje sie w jednoczesnoscl diwig-
kéw, jaka jest harmonja muzycrna i, Ze poezja
nie posiada harmonji w znaczenin muzycznem,
dedukuje niestusznie, Ze podezas gdy dyssonans
w muzyce moze stanowié pelng wartosé muzyczng,
w poezji jest tylko dZwigkiem fatszywym. Pomimo
bowiem, 2e sg to inne dziedziny, paralela moZe
byé przeprowadzona catkiem &cifle 1 mylne jest
mniemanie, jakoby poezja nie miala tak samo wa-
loréw dopelniajaeych, bez ktérych wzajemnej ko-
ordynacji tak samo harmonia bedzie beznadziejna
kalzofonjg, jak i antor miatby stusznodé w ocenie
ydysgonansdw poetyckich”, _

Nauka jednak, stad wynikla, bezpogérednich
wekazai na przyszto§é nie da. Nie dadzg ich Zad-
ne, a m. in. takie i moje, obserwacje analityczne.
Bo moze poeta krytykowi powiedzied: Mozecie dy-
skutowaé o tem, jak my§my powinni pisaé — ale
my i tak bedziemy pisaé tak, jak nam si¢ bedzie
podobalo. Bedziemy pisaé i fle i dobrze, czy za$
7ls, czy dobrze, o tem bedziccie mowié, gdy na-
piszemy. _

Czyiby 2 tego wszystkiego wynikalo, Ze nie

mozna stawiaé fadnego programu i Zadnych zasad

dla form twoérezyeh? Jedli idzie o program szeze-
goowy, to nie mozna, bo to wlasnie jest przywi-
lejem same] tworczosel, samego momentu twdrezo-
Sel. Catkiem inacze] przedstawia sie jednak rzecz,
josli idzie o ,nastwienie” ogdlne aparatu twor-
czego. Mozemy to nazwaé jego hygieng, moiemy
teZ nazwaé zagadami moralnemi, czy podstawami
prawnemi. Na to jednak, aby w tym kiernnku do
crzegzos dojsé, musi calowiek poruszaé sie¢ w obre-
bie pewnych stalych ram objektywnej oceny. Kie-
dy np. Piefikowski powiada, ze stalego rytmu od
poezji nie wymaga i zastrzega sie, Ze ,weale nie
uznaje za kalectwo tego wszystkiego, co odbiega
od przyjetych kanonéw w zakresgie techniki poe-
tyekiej i formy dZwiekowej”, ale, Ze za to kalec-
two uwaza tylko asonanse w nowoczesnse] (nb.)
poezji wierszowanej, — to to jest nieporozumie-
pie, Nie moZna dla pewnych odstepstw od norm
czynié koncesyj, a nie czynié ich dla drngich, jeéli
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sig¢ chee wyjdé poza krytyke subjektywng. Wazel-
ka krytyka objektywna wymaga pewnych zasad
estetycznych, kidre musza byé wspélne dla wezyst-
kich szezegdlow form.
g6ly musza byé ré6wne w obliczu prawa, kiére sig

nazywa metods. Nie moZna dopuszezaé drég twér-

¢zych na jednem poly, a zamykaé je w same] za-
sadzie na innem. Naleiy tylko tak samo &ledzié,
czy twoérea idzie niemi wla§ciwie, czy sie tylko
zatacza od rowu do rown. Prawo [est dwiets, ale
prawo nie ma zabijaé indywiduum, tylko je pod-
nosié samo w sobie, a spoleczeristwo chronié tyl-
ko przed jego anarchja.

To tez obowigzkiem krytyka w tym kierunka

Wsazystkie bowiem szeze-

jest tepié filozofje anarchfi poréwni z niedole-
stwem i niechlujstwem, korczowaé pobudki, nie ma-
jace nic wspélnego z twérczofcig, infencje wyrds-
nienia sie szychem i szminka, zwracanie na siebie
uwagi strzafami rewolwerowemi w atrong przyje-
tych kanondéw, bez wewnetrznej potrzeby odmia-
ny, — jednem slowem wszelka grande artystyez-
na, efekciarstwo talentéw rzemieSlniezych, nie ma-
jacyeh tredcl wewnetrznej — przeciwdziaiaé lan-
gowaniu moéd sezomowych w sztuce, lansowanin
ich. z géry przez réinych mig¢dzynarodowych Poi-
ret'6w czy Worth’éw, z pogardg i ofmieszaniem
wsezydtkiego, co sie do ich modnego patronu nie
stosuje. MICHAY. PAWLIKOWSKI

SKOTOPASKI

(Z RARTULARZA POSELSKIEGO J. W. JACKA, CHORAZYCA)

CZAPKA, PAPEKA

— Do ELielicha, a 2ywo! Jeden nle zaszkodszi,

Owa, repeto: zawsze ¢o para, to miara!

I kaduka: trzech szuka, kio samowtdr chodzi!
1 eztery slawna liezba: wezak dwa razy paral

W eirych nalawaj wegraynel — Wazellkie] pomysinodel!
— .jeteli nam nie Zyczysz, zmacamy cbuazkiem... —
Mosef panowle! zdrowie Krdla Jegomodell...

I gtanu rycerskisgol.. I bialychgléwl.. Duszkieml

Brzdel:, bhrzekl i dookola. Brzdek, brzel! i dekola.
— Dalej, spiochu, zpod stola: toz $wit jui nlableski
i, jeno patrzed, skoezym hurmsg do kodclola,
Poblogestawisz, keigte dobrodzieju, kreskil

RUGI

Roblge lokciawi w &elaku, dobi! sig do koia
i, e stary ma siedzisd, pchngl miodzika z tawki.
Starl pot kroplisty z czola, na hajduka wola:
piwa! Od kiedy éniadal, nie moie zbyé czkawkil

Weadzil sztyk na rgkofesé. — Czolem, panie braeisl
Zrazu nie pozmal: — Straznik? G6ra z girgl — Slugal
— 04 Starodubam posel, plerwezy dziefi w debacig..

— Wprz6dy marazatek lauda rozirzaSoie przy rugach..!}

Rugi! na, baho, placell Waea grofnie zjeiyl,
wargl odal wrgardliwie, lecz w duchu markotne:
{— a nisch li = protestacjy kto w oczy zabiezy,
z poselstwa zepchng, jeszcze i szablami ofngl)

SEJM

Inaczej zgole w Polace, nit bywalo, w Rzymie,

gdzie o rzecay pospdluej uradrzali starce.

U nas, mopanku, w ssjmie réwno, jak w infimie.

Kto re] wodzi w blazenstwle, a kto prym w poswarce.

Y Rugaml nazywano rozirzqeanie instrumentéw po-
selskich, zaswiadezajgeych wazne ich pa tg funkejg obranie, an-
me zai talowe instrumenta zwaly sle landa, (Kitowicz: Opis.)

Janow! Rembielifiskiemu

Tych paru, co sie smecy, Ze ojezyinie biada,
io warcholatwoe i htdinia wloksg jg do zpuby,
lada holysz zakrzyezy, wykpi i przegada...
Vipant golone ezuby i smalone duby!

Garsé patrjotdw stoi przy model obofnym,

prey marszatka — thum: szoldry rwg sis do karabsl.
Hal kroéret furdymentdwl Wrdy bytby mnle} groiny,
Bowiem gorsza od wrogdw lacka wieza Babel,

NIEMA OBRAD

«Wiem porwal sie dw brodacz, krasaiejge do csuba:

— Patrzaj] w Ealendarzl — pisnat -— patrzaf, wola cey]a,
gdzie tu stoi, 2em posel??) 2em od Staroduba?l

Takl despekt, mopanku! Niech drukuje pijar,

sisto aclivi'atem! — Zaraz let lagodszic
biegl do kobuza straznik i posly niektdre:

" — %a niewiadomo$é klechéw nie karz nas dobrodzie]! —

Joden pan wiski plung! w niege stowam: dureil

Tutaf buchngl harmider! —: on pro lege stawa!

pupilla lberiatis! wazysey przy nim stajem! —

Podniesli sig 1 gapies, ¢o na dalszyeh awach,.

— Protestor] — Hi! od gapia wzigt brodacz w pysk jajeml..

BIES NA POKUCIE

Zaf w rvefelctarzu eicho, cicho i przestrone.
Biadl ezlacheiura i prawi, przewlelebny slucha.
Ten z glowg pochylong, 6w z rekg wznigslong
do gory, jakby widzial 1 Elal zlego ducha.

Z boku, chudy braclszek odmawia rézaniec,

a go odméwi ,Zdrowas”, drzymie sehie krzyns.
Wieczér. Br, zlabl Nad stolem jarzy sie kaganfec
ida od niego wokdl blaskl plowo-sine.

— Wezoraj obradys zmaeil, zwichrzyl sejm, dzig zale?
— ..0ni na mnie, 3em szelma, a ja do szablicy)

Paru sig poszczerblio.. Katesz, prowincjale,

wezme batoiki, krzyzem upadng w ciemnicy,.,

%} Na jednym sejmie w roku 1758 posel starodubow-
ski przez cale trzy dni trzymal Izbe w lakowem zatamowa-
nin za te szczegdinie, fa go pijarowie przaz niedwiadomosd
w kalendarzu polityeznym postem nie wydrukowali, wiadnie
jakby staranie o kalendarzykoéw drukowaniu i iech nieomyl-
nodci do Rzeczypospolitsj naleialo. Ihid, :
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Powrét szfuki dzisiejszej do Sredniowiecza. — ,Bym

" ezestochowslki®. — Nowoczesnosé Mikolaja z Rado-
mila. — ,tad”, Kulisiewicz, Stryjeaska, -~ Odmiennie,
niz przed stu laty.

YSKUSJA na temat rymu i asonansu, o kto-
D rej przed dwoma tygodniami wspomniatem,
wyjasnita niejedno, z réznych stron oswist-

. lajac przedmiot estetycznego sporu. Nie chee
bynajmniej przedluzaé jej dorzucaniem nowych
uwag. Pragne, naodwrdf, skorzystaé z niej jako
z pretekstn, aby poruszyé zagadnienie calkiem od-
mienne: sprawe nawrotu — najezeSciej zreszta nie-
Swiadomego — sztuki dzisiejszej do form i ducha
tworezosei artystycznej Sredniowiecza. .
nAsonans — to rym czestochowski” — tak
rzeez okresli! przytoczony w artykule p. Pierkow-
skiego autor-rozméwea i, przyznaé trzeba, toZsa-
mo$§¢ wymienionych dwu pojeé jest, przy bezstron-
nem w sprawe wniknieciu, istotnie trudna do za-
przeczenia, Ale ,rym czestochowski”, wedlug
wazechwiladnie panujgcych kanondéw smaku, uwa-
fany byl za co§ oczywifcie niendanego, nazwy tej
niywano wyfgeznie w sensie pagany, Te ,rymy

czgatochowskie” w wielkiej mierze przyczynity sie.

do tego, i — w mysl obowigznjgeyeh powszech-
nie kryterjéw oceny — nasza poezja dredniowiecz-
ny osgdzono bezapelacyjnie jako prostacka, nie-
doleing, pozbawiong wszslkich wartogei artystyez-
nych, moggey zainteresowaé jedynie jezykoznaw-
cow. W jej sposobach rymowania widziano tylko
nieporadno§é, niezgrabno$é (jakie nis licujacy
zreszty 2z kunsztowng przecici niejednokrotnie bu-
dowg zwrotkil). Uznanie — nawel przesadne nie-
kiedy - dla poniektérych ,zdobyczy” formalnych
doby najnowszej, moie ulatwi wyzwolenie sig
z pod owej przemoinej suggest]i, zakrywajacej tak
skutecznie urcki poetyckie wierszy polskich z epo-
ki przed pojawieniem sig Kochanowskiego, Moze
latwiej dostrzelemy ich jedrnoéé, barwnosé, swie-
208¢, kiére dzis, czesto tak bezskuleeznie usiluje
si¢ osiagnac przez wylamanie sig z jeszeze w tam-
tej dobie nie stosowanych, konwencjonalnych norm

*

Zwrédmy sie ku innej dziedzinie twdrezosci:

ku muzyce. Prof, Zdzistaw Jachimecki, piszge
‘0 Mikotaju z Radomia, kompozytorze z erzaséw
Wiadystawa Jagielly, wypowiada opinje, iz bled-
nem bytoby zarzucanie autorowi temu ,nieporad-
nofei technieznej, szezegdllnie w dziedzinie kon-
trapunkiu, kiedy niemal wszystlie kompozycje
z epoki . przed pierwszaq szkola niderlandzks od-
znaczaja sie dyssonansowemi rdéwnoleglodciami
migdzy glosami (w wseptimach Iub sekundach),
akordami kwartowemi i wogéle rzeczami, wykle-

: 3 Warte zapoznad sie w tym wrgledzie chocby ze
zhiorem: ,Sredniowleczna piesi religijna poleka” w opraco-
wanin Al Briicknera (,Bibljoteka Narodowa”, nr. 68,
ger. 1, Krakow 1923), Kto w utworach takieh, jak np. ,Krzy-
" #u Gwlety nadewszystke” (sty. 84), ,Nabozna rezmowa 4w,
Biernata” (str. 160), a zwlaszeza ,Zal Marji Panny” (str. 197),
zanwasy tylko ,miezrgeznosé”, nie odezuje zad zarliwodei,
aily 1 bezpodrednioSei wyruzu, wzruszajycej dzi§ réwnie po-
tetnie, jak przed wiekami, ten w zakresie wrazliwodet puoe-
tyckiej jest czlowickiem — tagodnie méwige — eimsnym
i jednostronnym.

temi przez mistrzéw klasycznego stylw.. przy-
pominajgc w tej bezgranicznej swobo-
dzie na poluzjawisk harmonicznych —
styl nasze] epoki”. Przytaczajgc zas nastgp-
nie -zdanie muzykologa niemieckiego, P. Wagnera,
iz ,og6lnie biorge, wzbudzaja dzieta XV wieku nie-
tylko historyczny inleres; wiele z poéréd nich mo-
te przy umiejetnem wykonaniu staé sig dzisiaj
jeszeze #rddlem estetyeznego uzywania” — prof.
Jachimecki dodaje: ,A to ,dzisiaj” ma wiece]

aktualnogei w e 1928-ym, niz w 1913-ym,

kiedy ukazata si¢ ksiglka Wagnera” 2),

Rowniez i w zakresie szituk plastyeznyeh
wakazad dzi§ mofna niejedna, bliska duchowi
Sredniowiecza tendencje. CzyZz nie charaktery-
styczna jest pod tym wzgledem np. reakecja prze-
ciwko wylaeznodel malarstwa stalugowego, dai-
noé¢ do ponownego usuniecia przedzialn pomie-
dzy artysta a rzemieslnikiem, przedzialu, ktory,
wyraZnie] niz kiedykolwiek, zaznaczyl sie byl
wlagnie w eciggu stulecia ubiegltogo? Czyi nie zna-
mienna tn jest — z jednej strony — cheé nazna-
czenia pietnem artyzmu wsezysikich wogdle
dziedzin iyeia, z  drugiej za§ jakad zZywiolo-
wa skionnosé twéreow do zrzeszania sie — ni-
czom w wiekach cechéw 1 korporacyj — do wy-
rzekania sig nawet czeSei osobistego rozglosu na
rzecz. sfawy, zdobywanej dla grupy jako calofci?
Dowodem chocby ,Ead” i jego wyroby. _

Gdy spogladam na dzisla niektérych najwy-
bitniejszych artystéw wspéiczesnych, np. na drze-
woryty Kulisiewicza, trudno mi oprzeé sie refleksji
o pokrewiefistwie sztulti tej, tak pelnej wyrazn,
zamitowanej w deformacji i grotesce, z jakie po-
dobna w swojej ekspresyjnodci plastyka, ostatnie-
go zwlaszeza okresu Sredniowilecza, A skadinad
znéw tacy np. ,Piastowie” Stryjefigkiej, ktérzy
przed kilku laty tyle wywolali dyskusyj, czyz
swym humorem, jakie obeym pompatyeznogei na-
szych czasow, nie sa, badZ eo badg, w pewnaj
tacznofei z duchem owej epoki odlegle], kiedy
o Glowie Paiistwa dozwolone bylo wyraiaé sie
z tak niepojeta drzisiaj, pogodng swoboda, uiy-

- wajac epitetdw: ,Krzywousty®, ,Lokietek”, ,Lasko-~
nogi”, ,Wstydliwy™? -

*=

W sztuce wspélezesnej, podobnie jak w innych
dziedzinach Zycia, jest taka platanina pojeé, dok-
tryn, hasel, krzyZuja sie tak sprzeczne wzajemnie
mody i wplywy, i, oczywiscie, tendencjom; na
ktére . wyze] - wekszaltem, nietrudno byloby prze-
ciwstawié takie inne, nieraz cafkiem nawet od-
mienne, Warto wspomnie¢ jednakde, iz zjawisko,
o ktérem mowa, 6w ,powrét do Sredniowiecza”
nie jest dzisiaj czem$ programowem, Swiadomem,
nie wyplywa z jakiej§ zgory przyjetej teorji, ale,
naodwrét, dokonywa sig wiladeiwie bezwiednie,
nie ma w sobie nic antykwarskiego, S

‘Tem wlasnie réZni sig zasadniezo ed ,neogo-
tycyzmu” z przed stulecia, od wiageiwie akade-
mickiej czysto twérezodei Viollet-le-Due’a czy na-
szego Idzkowskiego. Wéwezas kopjowano kszialty

¥ Patrz wydawnietwo zbiorpwe: oFolska, je] dzieje
i kultura® (wyd. Trzaski, Ewerta i Michalskiego w Warsza-
wig), tom I, atr, 587 — 538,
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sredniowieczne, - daremnie usitujgc wskrzesié ich
ducha, dzisiaj formy pokrewne dawnym powraca-
ja, nie pytane o rodowdéd, jako rzecz nowa dla
wyratania mnowej, wapdlczesnej trescl. Dlatego
przedewszystkiem zjawisko jest interesujyce, za-
stuguje na chwile uwagi. Czego jest ono wy-
nikiem, czego zapowiedzig?

JAN- REMBIELINSKI

GLOSY

Czy to autorowi artykutu wstepnego

w ,Gazecie Polskiej” fak nie pachnie

ghetto zydowskie? Ale: nie, gdzieztam.
Trzeba wiedzieé, jak si¢ sublimuja pojeeia w te]
kulturze “polityeznej. Traca znaczenie pierwotne,
zyskuja wyltacznie metaforyczne. ,Zaduch Ghetta”—
to nie zaduch ghetta, ktéry jni snaé powonienia
nie drazni. W Zywotnem i wlaSciwem znaczeniu
wyratenie jest tylke przenoénis, oznaczajgeq du-
cha opozycji. ,Powiato zaduchem gheita” — zna-
czy to, %e przemawiali poslowie Czapinski i Stron-
ski, krytykuojacy polityke zagraniezng ministra J.
Becka (p. ,G.P.” z 3.IT)...

To wysublimowanie pojeé utrudnia porozu-
mienie. A przeciez polityka zagraniczna jest dzie-
dzing, w kiorej teoretycznie—1 w rzeczywistofei—
najwigksza powinna panowad zgodnodé miedzy
przedstawicielami réinych kierunkéw polityeznych.
I autor wspomnianego artykutu, polemizujacy

POWIALO STARYM ZADUCHEM GHETTA...
29

z duchem ,ghetta”, nderza pod koniee w tion,

ktéry — zdaniem jego — wspding wibraejg zjed-
nocryé musi wsezystkich, co sfyszeli zakoficzenie
przeméwienia ministra stéw zagranicznych. Autor
przytacza ten kofcowy urywek i dodaje: ,Sa to
dumne slowa. Sadzimy, Ze nie mo#na lepie] oce-
nié rezultatéw naszej polityki zagraniczne] w ciagn
lat ostatnich, jak przez o§wiadozenie, Ze z przyto-

czonych wyke] stéw — mozemy byé dumni w Pol--

gce — wezysey”. - Tymezagsem z naszej strony nie
wahamy sie twierdzié, ze dumni mogg byé z nich
chyba tylko ci, co slowa .ghetto™ uiywaja we
wspomnianem metaforycznem znaczeniu, Nas np.
o§wiadezenie ministra spraw zagranicznych nie
napelnifo duma. Skad ta ré#nica zdan? Sprébujmy
wniknaé w istote tego, co dzieli dzis i co baesy
Polakéw w dziedzinie pogladéw na polityke za-
granieczna.

inkea jest gléwna sztuka, o ktorsj dolazanie
kusié sie musi kaidy Lkierownik resortn
Polsce, Jest nig pie-

NIEMA- DZIS ROZNICY ZDAN co do. tego,

gpraw zagranicznych w
legnowanie sojuszu z Francjs, a zarazem utrzyma-
nie dobrych stosunkoéw =z Niemeami i Rosja. Go-
dzy sie dzi§ na ten postulat wszysey — a prze-
cie? jest ou dorobkiem ‘politycznym ostatnich do-
piero czasdw. Przez dingie lata po odbudowaniu
panistwa pokutowala jeszcze w -obozie piisudezy-
kow stara koncepcja, Ze Polska slkazana jest na
wieezna wojne z Rosja, i Ze Zadne trwale porozu-

mienie tych paiistw nie jest mozliwe. Zacofani

publicyéci obozn (jak Rzymowaki) dawali jeszcze
wyraz tej koncepcji, gdy poglady kierownikéw
w tej -kwestii jui ulegly zasadnieze] zmianie. Nie-
watpliwa zaslugg sedziwego przywédey obozu jest,
%o narzucil swoim zwolennikom wiasny poglad
w te] sprawie, przeciwny wieloletnie] tradycii ,nie-
podlegfosciowcow”. '

Dzigki temu ujednostajniona zgostata nareszeie
i dopasowana do rzeczywistosci polityczne] kon-
cepeju zadati polskiej polityki zagranicznej, stresz-
czajaca sig w wyie] zacytowanej formule. Pezed-
tem byla to wylgcznie koncepeja ,endecka” Dzis
stala sie obowiazujgea dla wazystkich. Zaftriumfo-
wala poéino — m. in. diatego, ze dla wislu wyda-
wala si¢ — Zadaniem rzeczy niemoiliwej,

Praktyka wiec wyprzedzila teor]g, co szcze-
gélniej w publicysiyce obozu. sanacyjnego uwy-
datnilo sig jaskrawo. Wszystko to dokonalo eig
w eiggu ostatnich lat paru. W rozultacie niema
dzié w Polsce roinicy zdan co do tego, jakie s3
gléwne wytyczne nasze] polityki zagranicznej. Ta
zgoda zasadnieza co do kwesty] dotychezas jednak
spornych jest wielkim poustepem polskiej mysli poli-
tycznej, dorobkiem cennym —1i niewgtpliwie trwa-
lym, choé tak §wiezym.

okolo kwesty] polityki zagranicznej, dotycza

wiec dzi§, jak jui to wykazywalismy, pistyle

programu dziafan, ile oceny wykonaunia.
I w tym zakresie ukrywanie réiniey «dafi na nic
sie nie zda, i nie jest podykiowane zadng, nawet
najweziej poigta ,racjg stann”. Roznica ta istnieje
i jest razaca. Wykonanie zadan, co do swe] istoty,
bezspornyech, uwaiamy za WwWysoce sporne co do
wartodci. Zdumiewaé musi gorliwodé postéw i se-
natoréw, ktérzy ttoczyli si¢ hurmg, Zeby postyszedé
exposé banalne, jak anslogiczne of§wiadczenia
z lat poprzednich — co przecieZ rgory bylo do
przewidzenia. Kiwonomz taw ,sanacyjoych®—prze-
dewszystkiem wiec giéwnemu mowey BB Miedzin-
gkiemn — exposé dalo asumpt do wyraZenia pel-..
nego zaufania dla polityki dficjalne]. Nie podzielg
tego zaufania ci, ktorzy tajemniczosé jei tylez ce-
nig, co tajemniczo$é plandéw Jenialkiewicza, Nie
jest to wogble, naszem zdaniem, cenny ideal po-
lityezny, Zeby spoleczenstwo zamienile gie w gro-
made Dolskich, &lepa Zywiacyeh admiracja dla
wezelkiego rodzaju Jenialkiewiczow: ,Ho, ho, ho—
spusé sie na mnie”. T. zw. Judzie progei” z BB
mogliby sie naunczyd poczucia $miesznodel od
Fredry. Zbyt komiczna jest rozbieinodé migdzy
banalnym obrazem ,o8iggnige”, przedstawjonym
przez ministra spraw zagranicznych, a wyraznym
dla kaidego, niezadowalajagcym stanem rzeczy.
Najwazniejsze] sztoki: nalezylego pielegnowania
sojuszu z Francja, przy jednoczesnem zaciednianiu
dobryeh stosunkéw z Niemeami i Rosjg — nie
wmianoe w roku zeszltym szezeliwie dokazad. I to
mimo najpomyélniejsze] konjunktury, ktéra w duo-
ze] mierze dezyderaly nasze sawa realizowala za
nas. Nieprzekonywajaco brzmi w takich -ehwilach
powtarzanie przez . zw. ,ludzi prostyech” maksy-
my Jenialkiewicza: ,hop, hop, hop, spusé si¢ na
mnie” — jako najbardziej serjo nauki dla spo-
leczefistwa. ' '

SPORY, KTORE ROZOGNIAJA SIE NANOWO

|
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WYCHOWANIE NAROCDOWE

'SYSTEM JENAJSKI

SPOLCZESNA niemiecka literatura pedago-
giczna wykazuje §cisly lgcznoéé z ogdlno-
narodowem stanowigkiem Niemiec i odpo-

- wiedniemi teorjami gsocjologieznemi. Do
najpopularniejszych z poéréd nich nalefy poglady
Ferdynanda Tonnies'a w jego znanem dziele p. {.

»Gemeinschaft und Gesellschaft, Gmndbegr iffe der
reinen Soziologie” '},

Ujmuje naréd — jako forme wspélnoty, opar-
tej o rodzine i pokrewienstwo, stanowigcej Zycie
organiczne, grupowe, z kitdérem cziowiek jest zla-
czony od urodzenia.

Przeciwstawia temu 2Zycie spoleczne, publicz-
ne, pozostajace nazewnatrz Zycia osobistego.

Autor odrdéznia trzy rodzaje wspdélnot: krwi,

miejsca zamieszkania i ducha., 7 tych stosunkdéw
rodzinnych wykwitaja péZniejsze wartosei spotecz-
ne:. autorytet, wladza, postuszenstwo i wspélpraca
obywateli.

Spoleczenstwo jest pézniejszym tworem hi-
gtoryeznym i wyraza ideowa laeznosSé ludzi, nie
zwigzanych ze sobg wspélnoty. Pierwoiny olkres
wspélnoty rodzinnej przeszed! stopniowo w spo-
leczny, okolo XVI wieku, dzigki rozwijajgecemu gig
tycin miast i stanowi mieszezanskiemu.

‘Pod wplywem  tych socjologicznyeh teorn'

powstaly nowe poglady na wychowanie, reprezen-
towane gléwnie w  osobie wybitnego pedagoga
i my§liciela, profesora jenajskiego uniwersytetu —
Piotra Petersena, twoérey. nowej szloly, ktéra na-
ewal: ,Die Lebensgemeinschaftschule’®).
Zadaniem jej jest uzupelnienie wychowania
rodzinnego, dlatego szkola nie ma charakteru li-
tylko zakladu naukowego, ale stara sie zachowaé
atmosfere domowa, W tym celu nadaje zewnetrz-
nemu urzqdzeniu wyglad izby mieszkalnej, weigga
rodzicdw do wepélpraey z gronem nauvezyecielskiom,
a na wychowawcéw nakltada obowiazek rodziciel-
skiej mitodci oraz poufnosel w stosunkn do dzieci.
" Dazieci sq tu nieskrepowane, swobodne, a jed-

nak &cisle podporzadkowane przyjetym na sisbie:

zobowiazaniom, Stanowia jakby jedna redzing, za-
chownjace zasady nezuciowe zyeia domowego, cze-

go wyrazem moie byé np. obehodzenie urodzin

kazdego dziecka przez grono ‘kolegdw i koleZanek.
Drieci tworza kola towarzyskie sobotnie i ponie-
dzialkowe, urzgdzaja kursy samopomocy w celu
wzajemnego dokszialeania sie i wogdle pefniy
wzgledem siebie role braterska i siostrzana, spo-
tegowany wspdélnemi uroczystofciami o charakte-

rze rodzinnym — jak Bote Narodzenie, zabawy

karnawalowe, przyjecie nowm;uszdw po Wlelkle]-
nocy, fwieto lata i t. d.

Klasgy roczne zostaly zniesione, wprowadzono
natomfast nauczanie grupowe, skladajgce sig z trzech
rocznikéw w kaidej grupie w celu wzajemnego
oddziatywania na siebie i dopomagania.

Zamiast cenzur sq sporzgdzane charaktery-
styki uezniéw.

) ,Kwartalnik Pedagogiczny”, r. 1938, nr. 2, ariykuwl
dr. J. Jgdlychowakwy.

%) Wyezle nolskle tlumaezenis jego kaiazki p. i Szko-
la wepdlnoty iyeia”. Przekladu dokonala dr. J. Jeryehow-
ska, Naklad ,Naszej Kalegarni®. Warszawa, 1934 1

Zasada szkoty jest unikanie werbalizmu. Ope-
rowanie sfowami ma byé ostrofne, wszelka gada-
nina usunigta, Upomnienia naunczycieli nie moga

" byé czynione w formie stownej, gdy2 ta powoduje

ched odpowiedzi, sporu, budzi gniew, rozdrainie-
nie; bardziej pozadana przesiroga polega na spoj-
rzeniu wymownem, znaku, uderzeninc W gong.
W szkole przestrzegana jest cisza i milczenie,

Rodzice przychodzg czgsto do szkoly i zasia-
dajg nieraz do lekeyj i zajeé ‘wspblnie z dzieémi,
celem przypomnienia sobie réinych wiadomosei
oraz nauczenia sie rzeczy nowych.

Nauezyciele peiniy role duszpasterzy: stwa-
rzaja wychowujgca atmosfere i przeprowadza]q
proces uduchowienia jednostli, by rozwojem swoim
obejmowata coraz to szersze kregi wspdélnoty ludz-
kiaj, _]Elkleml gq: rodzina, spoleczernstwo, nardd,
Indzkosé i wazechbyt metafizyczny.

Szkoly tego typm, znane pod nazwg plapu je-
nalsklego, sa w Niemeczech coraz liezniejsze, na
wei i w mieécie, tworzae réine rodzaje szkél: wiej-
skie, Srednie i jednolite. J. G,

NAUKA i LITERATURA

ZNAMIENNY PRZEKLAD

EWNE kola wydawnicze lansujg ostatmio bardzo u nas

K&rmendiego; po ,Przygodzie w Budapeazeie”, ukazala

‘glg teran nowa jego powledé 7% wia Bodenbach® —
wazystko to cczywiScie pryy desyé haladliwe] i micprzebiera-
jacej w drodkech reklamie. Thrigki nief, jak réwniez dzieki
uzyskaniu nagrody na migdzynarodowym leonluraie, zorgani-
zowanym przez parg firm wydawnierych -anglo-amerykati-
gkich, Kdrmendl stal sis modny i na razis kréluje na ryn-
kach ksiggarskich Swiata. Powiesel jago kraza z rak do rak,
a oo sam obwolywany jest za gemjalnego niemal pisarza.
Tak sig prazedstawia rzeczywistodé nierzeczywiata, ale TZOCEY -
wistosd rzeczywista, albo ,krétko méwiac® prawda jest nieceo
inna.

Kormend! jest przedewszyastkiem bardzo miernym { bar-
dzo plytlim pisarzem. Fantazja jegd niezdolna jest do Zad-
nych szerszyeh lotdw, a cala jego sztuka pisarsks, to tylko
sztuezka biyskotliwego, alo ciasnego talemtu. On nie maluje
ludzi catkowityeh i sam takim nije jest, on zna tylko lichy
swiat bez nisha i malych czlowieczkdw bez duszy i bez zad-
nych idealdw, Jogo ludzie gonin tylke za plenigdzmi, zag are-
ny fego powieScl nie sy Weary (bo nie znu on narodn), ale
migdzynarodowy ekspres, ¢zy koemepolityezny, zblazowany
i trawiony przex kryzys dwiat, pdzie ojczyzng znajduje sie
réownie dobrze w Ieszele, jak w Berlinie, ezy nawet w Port-
Elisubeth w Poludniowej Afryes, Ludzie Kormendiege, cZyli
racze] to wyjstlowo do siebie podobne mrowie czlowiecz-
kéw gonigeyeh zyskiem, to nie &g lndezie w pojacin prawdzi-
wem tego wyrazu, ale {o naprawde tylko najwyisze zwierze -
zoglogji, 6w ,homo saplens®, tak zbliZzony do malpy czteko-
keztalinej; — nie znaja oni zupelnie cywilizacji, znajg tylke
kolture 1 f¢ czysto materjalnag, jak mréwhki czy termity,
sprawy ducha ay im catkowieie obee, ivig tylke dla potrzeb
ciafa, oerywiscie; wige nie znajg i miltosci, ktora zastapilo
wamo zmystowe pogdanie, zaspokajune bez Zadnych skrupu-
Iow. To tei n Kérmendiego niema ezystych kehiet i niema
malienetwa, 8a tylko lufne zwigzki, mniej lub wicce] ulega-
Uzowane, Autor poprostu nie rozumie, 8 mois byé jokag
wielka, piesmiertelna miloéé — dla niego stwierdzenie, %e
kto$ odnosi sig do kobiety jak Srednicwieczny ryserz, to naj-
wyigza nagana, slub w koéciels, to tylko przessd, powodu-
jgey wydatki na adwokata, a miteéé do jednaj, jedynaej ko-
biety, to jakies cherobliwe zboczenie. Nic wige dziwnega,
%o dwiat u niego wychodsi poprostu koszmarnie.
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Dla sprawiedliwodel zajmijmy sig jedmak i zaletami
jego powiegei, tembarduiej, Ze ich nie brak i, Ze sz cne do-
syé dute. Specialny swéj Swiatek meloje bowiem Kor-
mendl weale dobrze, styl jego jest iywy, filmowy. Umie
doskonale w paru skrétach daé cnfa epopeje — priypomnij-
my #obie chodéby Swietny opis wojny z ,Przygedy”; umie
talcse z rzadka wanikliwodceia oddaé bieg mysli awoich homun-
etlns’6w — jego monologi dushowe sg poprostu majsteraniy.
kami. Wogéle stwierdzié trzeba, e zwierze ludzlis, a raczef
gwierzatko Iudzkie (bo jege powiedel pozhawiona sy wezel-
kisf wielkosci i grozy) zma doslionale 1 doskenale odtwarza,
ale na tem teZ koriczg sie jogo zalety.

"~ Ogtatesznie ‘moineby jeszeze dodaé jedng, speejalna,
ale juz z pewnemi zastrzsteniami, — powiedei jego zachowa-
ja rawsze warto§é jalro #rédfo do poznania epoki, epoki po-
wiedzmy glngeergo kapitalizmu, §wiatu tocsonego przes kry-

zvs. To moie nawet ich gléwna warlo§é. Informowad zreszty

beda one tylke o pewnem, spacjalnem érodowisku, pewnych
tylko kolach, a wladeiwia o pewnym typle inteligencjl, na-
wekro§ materjalistycznym. Czlowieka, gonigeego za zyskiem,
gwiat bankrueciw, jazzu i koletenskich madiefistw zachowajy
w wiernej nfemal karykaturze dla potomnosei. Moga nawet
slutyé jako argument przeciw ,seksnal-demokracji”, skore jej
¢wiat tale wetrgtnie i beznadziejnie w nich wyglada i skoro
tyeie utatwions bohateréw ,Przygody” jest lak bezgranicznie
tatwe, de ai ataje sie cigtkie nle do wytrzymaniq I aZ dwu
z nich doprowadza do sambdjstwa.

_ Woebece zagadki Zycia autor jest bezradny, jedyna jego
rada, to ,carpe diem” — uciekaj ze swojem, fap chwilal —
oezywiscle bez wzgledu na skutki — iyf jak sig da, waléz
by mieé na utywanie, lub strzelaj sobie w leb, gdy brak ci
juz do tege eity —; zudnej sprawiedliwosge, Zadnego rozu-
mu we wezechdwiecis, tylko ezysty przypadek, Slepy, glu-
pi traf,.

A %o najblyskotliweze nawet forma nie zdola okupié
pustki wewngtrznej, wige bezstronnie nalely uznad, e war-
tosé ksiazelc Hormendiego nie dorasia tej oceay, jaks im
chee pie wyrobié — a w fakim razie, po co je tlumaczona?

Proata odpowiedi: po to, 2eby wywofad te weaystkis
mozliwe szkody, jakle te keigélki moga przyniesd, to ted Jest
pewnsgo 'rodzajn polityla! Ruzeczy glgbokich, wartogciowych.
przedewszystkiem katolickich, mie flumaczy sig weale, albo
bardzo malo, ale dla Céline’éw, Kormendich, czy Istratich
wrota sie naodciez otwiera. :

Sprawd#my sobie to twierdzenie na liferaturze wegier-
gltef, do ktdrej nalesy kosmopolityezny Xérmendi, a przsko-
namy sig, te ostracyzm wezelkie] szlachetniejrzej mysli jest
konackwantnia przeprowadzany. Cheye np. daé obraz wojny
w wogiersliem ofwietlenin, przelozono, swietng zrasrta, po-
wiesé Rodjona Markovicsa ,Syberyjski garnizon”, ale prze-
ciez o wiele lepszg i glebozg Jost wojenna powiesé Zilahy ego
JDwéch jeficow” (oHél fogoly”) lub ze starszej generacji Do-
dobne nieco ,Zlote skrzypee® {,Az arany hegedi™) Her-
ezega, ale tych oczywidcie weale si¢ nie mysl tlumaczyec.
Wogéle dziwnle nas sig zaznajamia z temi aatorami, -—
.Zilahy stal eig slawny, wige dano m nas jedng jego sztule
,Opnisty ptak® (, Fizmadar”), zmieniajace jej jednak tytul na
jakis banalno-gensaeyjny ,Poké] na irzeeiem piatrze” 1 ro-
bige z nlej pieprzng historyjke kryminalng, gdy to sutaka
z problemem, przypominajaca »Swipty plomien” Somerast-
Maughama, ktéry cieszyt ste taliem powodzeniem w teatrze
wNowym?®; zreszty znowu trzeba nadmienié, se Zilahy ma
w uwoitn dorobku sztuki lepsze, imk przesliczne ,Stofice
gwieel” (,8af 2 nap®), ezy »Bialego felenia” (,4 fehér szarvas”®).
Podobnie pokaruje sic nam Ilsrczega; znamy go tylko jalko
humeoryste i komodjopisarza (,Gyurkovicsowie”, ,Niebieski
lis"), gdy to takie i wielki pisarz historyesny i niepogledni
dramaturg. Tlomaciono wigesj Kosztolanyl'ego, dia jego
realistyeznyeh opisow .(,Grzech stodkiej Anpy” — tytul nie-
prawidziwy, ten sensacyjny ,grsoch” dodane), ale Ceeyljf

Tormay dane tylko ,Ksiege fulaczy”, a przacisz jej ,Stary
dom* (,A régi hdz*) znalazthy licznyeh czytelnikéw w dobie
oPagi lorsytow® a przez swdj temat — asymilacia niemiec-
kisge mieszezanstwa — specjaloie jest dlu nas ciskawy.
Szkoda zreszta mnoiyé dalej przyklady, te chyba az
nadto wystarezy na stwierdzenie, Ze z literatury wegieralie]

{pedobuis jak = innych) pokazuje sig nam tylko to, co W nisgj

jest gorsmego. K. 8 F

7ZE SWIATA NAUKOWEGO

Komitet Kasy im. Mianowskiego w Warszawie przyznal
nastepujsce nagrody: 2.000 4l prof, Tad. Sinee za pracy p. t.
 Litevatura grecka®, Krakdw, 1681 — 82 r. 2.00) z&. — prof.
Jozefowl Paczoskiemu za prace p. i ,Lasy Bialowieiy”, Po-
znafn, 1930 1, 400 zt. — Helenle Rudomskie]-Strzemeckiej za

- prace p.t. ,Monografla testu definicji*, Warszawa — Lwéw,

1981 7. 400 z}1. — prof. Lucjunowi Grabowskiemu za prace p. t.
»0 konwergencjl poludniowej w odwzorowanin Russilhe’ow
ekiem elipsoidy®, Lwow, 1929 r. 400 z&. — prof. dr. Janowi Sf:
Rystroniowi za prace p.t.,Dzieje obyezajow w dawne] Polsce®,
Warssawa, 1932 v, dr. Waeclawowi Borowemu za prace p. t.
,Kamienne rekawiezki® (8tuija o, Kochanowskim), Warszawa,
1940—32 r. Stan. Adwinczewskiemu za pracg p. t. ,Serce nie-
nasyecne¥, (Rzaez o Zoromskim), Warszawas, 1929 r., doe. dr.
Wind, Tomkiewiczowi za prace p. t. »Jeremi Wigniowlacki®,
Warszawa, 1938 r., 900 zI. — dr. Ludwikowl Kelankewskismu
za prace p. t. ,Dzisje Wielkiego Ksigstwu Litswskiego za
Jagiellonéw®, Warszawa, 1330 r.

7 RUCHU WYDAWNICZEGO

Ewa Szelburg-Zurembina ,Dzieeci miasta*
(poezjs). Wydawniotwo B-cl Drapezyfiskich, 1935 r., efr. 36,

Przed teketem widzimy aprabate Ministerjum W.R,10,P:

LZatwierdzone w rvekopisie do bibljotek szkolnych przesz
Wydzial Propagandowy®.

Nie dziwi nas to; temst keigZeczki ma znaczenie wy-
chowaweze: wskazpje dzieciom warto§é pracy rak, budszi

gzlachetng dume dziecka robotniczego.” Pokazana tu jesi

prawda zyecia codziennego, itycia misjskiege, fabryeznego z je-
go zaduchem, potem, wysitkiem w imig lepszego jutra. Jest
tez i kropla goryezy (ale tego wymaga prawda}, jedrak o wie-
le wieecej optymizmu.

Wartodé tych wisrszy polega na prostocie formy i... nie-
steiy tylko na tem. Ta prostota przypomina pam ,Dziecig-
ce rymy? IMakowicséwny, ale nie posiada ich wdzighm,

Wierszyki p. Szelburg-Zarombiny—to wierszowana pro-
za, pozbawiona poezil. Avtorka nie potrafifa je] wykrzesut
z tematéw przyziemnych i bardze oklepanyeh: spracowana
rece taty i mamy, ofiarne siostrzyerki, kwiatki dla chore]
mamy... Troche buarznjsii punki widzenial

Srara okfadka harmonizuje z trescig; glowa dziecka
misjskiepo na tle fabryeznago widoku. Oezy dziecka smutne
i atarcze patrza w dal wzro]xism mutonym. (J, G.)

Janusz Borkowski | Btefan Stepkowski
L12.000 mil morskich* na ,,darze Fomorza™. Broszura str. 63,
Wydawnictwo ,,Zorey”. Warszawe, 1885 . ,

Jest to opis podréty na statku szkolnym panstwowej
Szkoly Morskiej, ksztaleace] oficeréw pokladowych i mecha-
nikow dla polskiej marynarki handlowsj.

aDar Pomorza® jeet zagloweem silnie zbudowanym, po-
chodzenia niemisckiego, zalupionym przex polskie min.
przemygin i handln w 1928 r. Odby} jui kilka dalekieh pod-
roky. '

Bardzoe barwnis i Z humorem ¢4 opisane Ewicgenia
okretows kandydatéw na oficeréw, Zyele me statlm, oraz
cala podréz po Oeeanie Atlantyekim.

I{illrén)as'cie rycin lastruje ciekaws momenty tej ped-
. G, i

TEATR

 WIELKI CZLOWIEK DO MALYCH INTERESOW*
W TEATRZE NARODOWYM

OMIMO antycznyeh monologéw, pomimo nwag wyglasza-
P nych ,na sironie” i edezwai si¢ aktoréw do publiczuo-
gel — ,Wielki czlowiek de malyeh intersséw”, przed-
ostatni utwir toatralny Fredry — jest w pewnym Fensie

10%y.

. komedja nowoezesng, bodajfe stosunkowe najnowoezefniej-

szg ze wazystkich komedyj wielldego pisarza,

o
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Gdyby serowy Goszezyfiski znal 6w ntwir, napisany pro-
23, nle obwinialby napewno prozy toj antora o ,wymaniero-
wanle jeuyka trybem francuskim, bez oryginalnosei, bez in-
dywidualne] barwy, bez odelenia churakteréw?”,

Jezyk jest o tyle tylko wymanierowany, o ile by} nie-
€0 Wymanierowanym podéwezas (i pozostal do dnia drisiej-
gzego, choé odmienily sig troche wwroty ratoryczne) gpossh
wyslawiania sig ,dobrze wychowanych” ludzl, Ale ilez W tym
jezyku oryginalnogeil llez w nim indywidualne] barwyl Kas-

da osoba zabarwia go po swojemu, kazda gada charaltery-

stycznie, zgodnie ze awym temperamentem. Jost to jezyk
poicczny szlachiy wochodnio-galicyjskie]. Styszymy ze sceny
vzgsto typowe wechodnio-galicyjskie lokucje: yealuje r gcz-
ki’ ,upadam do nég’. ,Co tam stryjaszek o sweich
wyborach rozprawia. My tu mieli wasz niejesze’. Jed-
nom slowem jezyk iywy, tak samo mnismal realistyczny, jak
u Perzyhnskiego, czy u Zapolskiej,

0 fle warszawsko6é ,Geldhaba?, pomimo informacji nu
sfiszu 1 wezmianki w tekdcie, iz rzeez dzieje sie w Warszu-
wie, moie byé uwaiana za problematyczna, bo choeiaz nam,
dzisiejazym warszawiokom, ,Geldhab” mna. bruku tutejszym
wydaje sig zjawiskiem bardzo prawdopodobnem, te jednak
wardzawiacy premjerze owej kemadii wsp6lozesni nie rowpo-
znawali w postacl iytulowej warszawinka (bajlkopisarz Mo-
rawski, ktéremu Fredro dal swyg szinke do praeczytania,
ofwiadezay! avtorowi dostownie: — Warszawa nie zna talich
Geldhabéw — 1 radzit z tego powadu wystawié sztuke naj-
pierw na scenie Iwowskie]); o ile dajmy na to w ,Xemdcie”
niepodehna fcisle okreglié, ani w jakie] okolicy kraju ko-
medja owa sie rozgrywa, ani te w jakiej epoce, pdyz weka-
wdwki autora sg mader niejasne, gprzeczne i batamutne, o tyle
w ,Wielklm ezlowiskn do malych interesSw” nis moegemy
mie¢ najmniefsze] watpllwesci, iz rzecz sia dzieje we wschod-
nlej Galicji, czgiciowe na wel pod Lwowem, cxgsciowo zag
W samym Lwowie, w trzeciej éwierci dsiswigtnastego wisku,
w latach szegddziesiatyeh. _

Oté% tg wlagnle, tak bardzo realistyezans, tak mocno
w przestrzeni i w czagie wuiwierdzong komedje, Teatr Naro-
dowy uznal za stosowne wystawié w aposdb ggola fanta-
styczny. Zamiast wechodnio-galicyjskiego dworu szlachee-
kiego poliazanc narm groteskowo fantastyczny dworek baj-
ki z karykaluralnemf portretami § rzezbami. %a oknem agrad
-2 fperycznemi roflinami, nisznanemi weale botaniee, Kolum-
ny ganku. oplecione pnaczami, podobniejszemi znacznie do
ijan z tropilralnej puszczy dziewiczej, niz do dziltiego wina,
Lwowska garsonjera Delskiege umeblowans zostata z prze-
pychem i snobiizmem stylizacyjnym, godnym Szezerbinskiego.
Aktoréw poprzebicrano w kostjumy buffaste I bardzo kolo-
rowe, we fraki i rajtroki arcyekacentryezne, inspirowane mne-
dami z pierwsze] polowy dzfewiginasiego wieku, zgola nie-
" moiliwe w latach szesédziesiatych. Wakutel tego realizm
tekein sztuki kideil sig okropnie z bajkowoscis widowiska,
Maskaradowa amazonita Matyldy i jej nieprawdopodobnie
- wysok! ‘zaity eylinder odebraly ealy sena wybornej scenie 7
aktu trzeciego, w lkitre] ia panna parodjuje Iwowskisgo go-
gusia z czaséw grotigerowskich., Raiyser 1 dekoratorzy zlek-
cewaiyli calkowicie wyraime wymagania Fredry, dotyczaee
umeblowania seeny i kostjuméw aktorskich., Fredro wymaga
np,, Zeby Dolski, zamierzajac sig ofwiadezyd Anieli, przcbral
sig etykietalnie we fralk i zeby wlozyl #olte rekawiezki. Pan
Marjusz Maszyfiski zapowiedzial wprawdzie, powzigwszy po-
stanowienie oswiadezenia sig, ze idzie mi¢ przebrac, zjawil
elg jednak w odslonis nastgpnej w tym semym tantaatycz-
nym wisniowym tuiurku, w ktérym paradowa? poprzednio.
Nie ulega watpliwotel (widaé to ze wakazéwsk ingcenizacy]-
nych Fredry), #e autor pragnal, aby dekoracje 1 kostjumy
byly realistyezne. Rezyeey i dekoratorzy, ufantastyczniajac
umeblowanie i garderobe aktorsks, postapili najoczywitcief
whrew intencfl autora.

Gdyby: ugroteskowali tylko rekwizyty i akcesorjal

Motnaby im to od biedy wybaczyé. Postgpiono gorzej: prie-
sxariowano i przejaskrawione, przepieprzono i przesolono
etyl gry aktorskiaj z ogromng szkeda dla komedji, a to wy-
baczyé trudniej.

Boy w jednej ze swoich recenzyj ¢ ,Wielkim czlowie-
ku do malych interessw”, przadrukkowane] swie2o in exfenso
W nowej jego keigiee p.t. ,Obrachunki Fredrowskie”, nazwal
wezystkich metezyen,'wystepnjacych w tej sztuce, w czamhbut
durniarei,

Nie miul racji.

0 ile dubsltowym arcydurniem jest Jenialkiewicz, fo
przecie: ani Dolsl, ani Karol, ant Leson, ani pan Ighacy na
obeliywg nazwg durniéw nie zastuguja. Fredro ich za dur-
nidw nie miat, Doleld jest szlacheicem pStatecznym?®, ozlo-
wickiem zacnym, umisjacym gospodarowad, garngeym gia do
bracy spelecznej, a réwnoczefnie cxlowiekiem njefmiatym
(choeiag pasjonatem), troche naiwnym, vwreszcie zakochanym
do nieprzytomnosel.- Fredro grydzi sobie petroeze z jego za-

‘durzenia sle, ale bynajmmnisj nie uwaza go za idjote. Leon

to czlowiek uczony, infeligentny, na stanowisko dyrektora
Towarzystwa Kredytewego, wadlug powszechnej opinji, odpo-
wiedni. Karol szuka wprawdzie po herbarzach bogatej efot-
ki, ale jest chlopcem dzielnym, walecznym porucznlkiem ka-
walerji z wojny wegierskiel. Dalby on Boy'owi hobu za
»durnia®, gdyby mog? przeczytad iego recenzie. Niepodobna
wraszele uznaé za durnia pana Ignacego, ktéry jest uosohie-
niem zdrowege rezsadliu i reprezemtuje poniekad ra sce-
nie autora. . .
Prawda, ie Fredro salet umystowych Dolskiegoi Leona
na geenie nam nie pokazal. Styszymy o rich, Jecz nie mamy
olkasji ich ocenié. Ale przeciez ci miodzi ludzie prawie priez
ealy czad flirtujg i przeltomarzajs sig 7 panienkami! Fredrp
nje dat i sposchuosel do zably$nigeia: madrodcla, wezakie
doweipn konwersacyjnego bynajmnie] im nie brakuje.

Oté: Doy, zbeszlawezy feh od durnidw, dzisiaj gdy
rozezytatl sig lepiej we Fredrze, poglisd Awdj na mich moeno
emienil, resyser jednak zainspirownny hyé moze pierwotnym
wyrokiem fredreloga zrobil zaréwne z ghupiego Jeniatkiewicza
jak 1 z waleeznego Karola i statecznego Dolskiego durnisw
beznadziejnyeh. Gorzej nit durnidw, bo blaznew poprzebis-
ranyeh w pstre, eyrkowe niemal jaskrawizny i wyczyniajg-
eych nieustannie klownowskie grymassy. Najglupezym z cu-
tsgo towarsystwa powinien hyé oczywiseie Jenialkiewiez,
tymezasem najbardzle] cyrkowym klownem jest w reiygsr-
skim ujgein sztuki przez pana Zelwerowicza — beg pordwna-
nia etabisj § bes poréwniania zyczliwiej przez Fredre wyszy-
dzony — ,stateczny Dolakit-

Pan Zelwerowicz pouzupetuiat tekst Fredrowaki wia-
snemi wstawkami, pomrukiwaniawi, powtarzaniem wyrazdw
It p. W wielu miejseach tekt przemienjono i boprzekreca-
no Pan Malkoweki, grajqcy rolg Marcina, stuzqeego Dolakie-
go réwniez pododawal de rell odezwania sig wlaenego, exzy
tei rezyserskiego pomysia (gloénal rY0zmowa za sesng z lo-
kajem hrabiego). Tapicer w akeie cawartym oSwiadpga Dol
skiemu, 76 sekratarzyk jest jui gotewy, Widocznie W¥~
raz sekretarz, fignrujgey w telseia wydal sie rezysero-
wi nledosé zrozumialy.. Takie uzupelnianie, uprzystgpnianis,
wyjasnianis, fumaczenie Fredry jJest niebezpleczne. Pachnie
bolszewizmem. Bolszewimnem - pashnie réwniez przesadne
karykaturalne ugroteskowanie widowiska. Cuytalismy] ze
w Rogjl aowisckie] w podobnie karykaturalny sposéh wysta-
wiono ,Rewizora » Petersburga® Gogola. Gmteskowe, hu-
finste kostjumy aktordw nie zostaly w dodatku nawet ory-
ginalnie pomy$lane. Wzorowane sa ma projektach Karola
Frycza do inscenizaejl ,Para Jowialskiego® v Teatrze Pol-
gkim, Dekoratorowis nie zdawali sebis weals Sprawy, ie
akeja ,Pana Jowialskisgo® rozgtyws sle w epoce daleko
wezesnisjszej, niz akeja ,Wielkiego czlowieka do malych
interes¢w®, Co tam bylo ne miejscu, tutaj razi jaskrawym
anachronlzmem. Zamiast odgrzewad Fryczn naleialo racze
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piggngé do rysunkdw i kerykatur Grottgera, Tam dekorato-

rzy znalefliby styl wliagciwy.

Sprawiedliwo§é jednakie nakazuje przyznaé, e pomi-
mo nietrafnej, abgclutnie falszywej stylizacji i innyeh wy-
tknietyeh powyze] bleddw zasadniezyeh — przedstawients
1 Wielkiego czlowieka do malyeh intereséw” wyreiZyserowane
gostalo ‘bardzo pleczolowicle, ¥ dmiym nakladem pilnogei
i zbyt dnzym pomyslowoéci. Przyjeto zasade falszyws, ale
przeprowadzono ja przez pigé aktow nader konsekwentuie
do samego kofca. Pan Zelwerowicz nie wszanowal wpraw-
dzie zgola zyczed imsecenizacyjoych Fredry, ale nszanowsl
przynajmnief wlasne twéreze komeepeje refysershkie | nie
sprzeniewisrzyl im mig ani na chwile. Zaslonil soba antora,
‘wysunq! siebis na plerwszy plan, nie chege byé najglupsza
figury w szluce — kazul najbardziej hlaznowaé Maszynskis-
mu--—-Dolekiemu, popelnil szereg innych nietaktsw i grzechéw
przeciwke kulturze i dobremu smalowi, ale fo, co zamierzyl,
wykonal starannie, nie szezedzae energji. Kierowak akto-
rami ,jak Febus“ I reformowal Fredrg zapamigtale, nie za-
dajac sobie ami razu pytania ,naco sig to przyda?* Juko
aktor byl Jenialkiewiczem znacznie mnicj pemystewym niz
jako inecenizator. Ucharakterywowal pig wprawdzie nie-
potrzebnie na Ibsena {(maska niezbyi typowa dla szlach-
cics galicyjskiego), ale zagral swoja role Jak prawdziwy
majster,

Maszyfiski — jak jui wepomuielidmy wy2ej — znalazl
w roli Dolskiege niezbyt wdzigezne pole do popigu. Sympa-
tyoznemn temu artydeis, kiGry prieeles umie grad uezuvio-
wo—kazane najniepotrzebuiej zrobié z sichie ec§ w rodzaju
szokspirowskiego Chudogghy. Zamiast wydebyd z roli Dol-
skiego naiwny senfymentalizm zakechapego szlachclea 2 do-
by romantyceznej (eo przeciez poirafilby doskenaie, gdyby
mu pozrwolono)—zrobil bardze przesadns, zupelnie niewiary-
godng marjonotke. Marjonetkami nic nie majgcemi wapol-
nege % cziowleczeistwem byli réwniei pan Grabowski w roll
Alfreda, p. Matkowski w roli Marcina, p. Zapinski w roli
Antoniego. Byly to wszystko muarjonetki bardzo zabawne,
nie wiee dziwnego, #Ze wywolywaly mna galerji huraganowo
wybuchy waisboglognego §miechu i frenetyezns oklaeki, ale
zabawnod¢ ieh byla bardze daleka od humorn fredrowskiego.
. Widzowie $miell sig do rozpuku z fryzur, min, gestéw, ko-
stjumdéw, ale nie z powiedzen.

Miodzieficzy wdzlek miata panna Barszezewska w roli
Apiel, Panu Pawlowskiemu w roli Karola bardzo prze-
szltadzal nalefzyele wypgraé eig niewisrogodnle  skeeen:
tryezny lkubrak, rzekomo my$liwski. Lepiej znacznie eznt
gie pan Sawan w anachromicznym wprawdzie, ale po Indzkn
skrojonym 1 swietnie noszonym fraku, stanowezo zreszla za
eleganclkim mna eodsienne ubranie wiejakie. Kinematograficz-
ny ten akior, aczkolwiek nie deréwnuje talentem Maszyn-
skiemn, byi daleko prawdopodebniejrzym Leonem, niz Mu-

szynski Dolskim, Grai Tole awejg spokoinie, Jak przystalo

sengatowi. Nie byl weale blaznem,

Panna Smosaraka, gdyby nle maskaradowy kostjum
do konnej jazdy—bylaby dobrg Matylds,
bardzo szezedliwe akcenty. W role swojs wlotyia duzo am-
bicji i wywigzala sie # zadanla jak mogla najlepie]. Obok
Sawana Smosarska byla w grze swojs] bliska infencjom
Fredry. Akforzy kinematograficzni gérowali wybitnie nad
akiorami teatralnymi. . .

Nie nad wezysikimi.

) Nad Bawanem 1 Smosarsks gérowal p. Frietsche w roli
staruszka Ignacego. Dal postad bardzo fredrowska, weals nie
.groteskows i ani odrobing nle karykaturalng. Epizodyezng
figure ekonoma (czy tet rzadey) Telembeckisgo zagral po-
prawnie p. Hajduga, _

W sumis, pomimo wezystho codmy powyiej przedsta-
“wisniu zarzueill — [, Wielki erzlowiek do malyeh intereséw®
w interpretacji Teatrn Narodowego zmeluguje na zobaczenie.

Miata chwilsmi-

Jestesmy szezorze wdzleezai temu teatrowd, 4e pztuke tg wy-
stawil. Lepiej, 7@ graja Fredre falszywie, niz gdyby mieli
weale go nie graé. Przyjemnie jest w teatrze zachwyoad
sig widowiskiem, ale wynajdywanie w przedstawieniu bigdéw

takze daje pewns satysfakeje.

8. G.

FILM

AN: ,Moskiewskie Noce”, reZ. Alekeander Gramoweki,
film francugki. .

Wyprost obrzydliwoad czlowieka bierze, gdy -przepi-
snje ie bzdurno-erotomanskie tytuly, ktére nic wspélnego
z nazwg filmn, w oryginale, nis majs, a sq tylko wymystem
naszyeh kinlsarzy: ,Gra zmysiow”’, ,Kobiety w jego iycin”
it p.. filmy interesujace i naprawde wartoseiowe, wyswliel-
lane w tym reku, nie zawieraly nie z tego, eo derobiony do
nich n nas tytul usilowal publieznogel wmoéwic. Ten zas,
¢ ktérym teraz mowa, jesi wyjatkowo pod tym wzgledem
wetrzemiefliwy, Jakkelwiek cslofé utworn nie mofe preten-
dowaé do zbyt wysokie] rangl artystyoznaj, tem nie mniej
{ast tu aporo fragmenidw zaslugnjycych na uwage.

Widnjemy zazwycezal amerykanskie relacje filmows,
z #ycia dawne] Rosji, ktére nas, lepiej z nig obeznanych,
$mieszg, Inub drainia swem ujeciem rzeczy, matolkowatem,
naiwnem, szublonowem, a w najlepszym razie — bowierz-
chownem, Tu reiyser, sam podobno Rosjanin, dat nacgdl
obraz wierny, w niczem nieprzeszariowany, w 2adnym sxcze-
gdle nie ralacy.: Dzigki niemu zapewne aktorzy—¥raocozi
nie popetniali bledéw zasadnifezych, odiwarzajac poslacie
Rosjan, 2 juz co.de gtdwnej roli kupea Brinehowa, to zdn-
miswajgee jest, z jakiem prawdopodohiefstwem odtworzyt
po tragik franeuski, Harry Baur, nawet w zblifeniach uka-
gijac nam typows, opasta twarz wielkormsa, To ostatnle
trzeba -zlozyé na karb charakteryzaecji, no i oexzywidcie
talentu. ’ :

Natomiast, gdy w pierwszych momentach filmu wi-
dzimy lkupea 1 jego robotnikéw, rosyjskieh chiopéw, rezma-
wiajycyeh nieskazitelng francuzczyeng, zasliakuje nas trochg
ten fakti trzeba przyznadé-—,peszy”. Wydaje nam wig to man-
kamentem artystycznym, pewnym brakiem logiki, ale po na-
mysle musimy przyznaé, ze to jest kwestja przyzwyczajenia.
(Trzebaby zbadad, jakg role odgrywa przyzwyczajenie w do-
znaniach natury estetyeznej). Przeclei nikoge nie razi, e
chtopi-francuzi, w powieéei polskiej, mdwiq po polsku, ba,
nawet, za tym samym jezykiem przomsawiajg ze sceny, w na-
szyeh featrach.

Mimo to, w filmie, powolujge sig na role przyzwycza-
jemia, nie na&wietlamy jeszeze cale] sprawy dastatecznie
jasno. Mozemy wsekazad na wypadki, gdy odezwarie sig al-
tora, W iszykn innym, niz narodowodé odiwarzanej przezei
postaci, moze byé falszem artystycznym, dale], le zwrot
w jezryku rodowitym aktora, gdy gra postaé inmej, niZ om,
narodowosei, bedzie razil, bedzie brzmial niemal humorys-
tycznie. Chelaltbym ja rozpatrzef, zanim znowu trzeba bg-
dzie powrdeié do omuwianego filmu, Oi62 godzimy sig jesz-
e¢ze na Kzymian, przemawinjaeych w amerykafskim filmie
historycznym »la angielazezyrnu, ale wazyecy sig $miejg, gdy
Cezur do Kleopatry mowi na przywitenie: ,Hallo baby’l
Dlaczego w tym momencie taka reakeja? Bo- z chwily od-
tworzenia pewnege srodowieka (naréd 1 ezas), z wiernofcia
bistoryezng, przy pomoty kostjumdw, uprzetéw, budowli i t.p.
nle moina w nie prsencsié odezwania eig, ktére, pomijajae
jego tresé stowng, jest typowym wyiworem srodowiska in-
nego, dla niego tylko charalkterystyczoym i z niem calko-
wicie zrofnietym. Gdy Cezar mowi: ,Hafle baby”, to tak sa-
mo, jakby ul gume. :

Przytoecze teraz drugi przyklad. Widzialem kiedys film
dobrego Teiysera francuskiege Dupont's. TreScly utwern
byly dzieje pewne} rodeziny 7z gheita Z2ydowskiego, poderas
woiny &wiatowej, gdzies w okolicach fronlu resyjekiego.
Otdz weale mnie nie razilo, e stary Zyd ealy czas mdwil
po francuskun (w filmie francugkim), dopiero gdy starzec,
w unissismin najwyzsze] rozparzy, nad 2zwlokami zabitego
gyna, zawolal: Jacob, mon filsl.. odezulem falsz tej sceny,
jej aktorstwo i nieprawde artystyczng. Wiasnie wtenczas
trzeba bylo aktorow! kazaé méwié po 2ydowsku, Tu jest
wainy fend emocjonalny okrzyku, zaznaczony jego
tntonacjy i okolicznodefari zdaryenia, a nie jego tredc afowna.
W tak dramatycznym momencie, widz wezystkich kin Swiata,
badzia oczekiwal z ust Zyda slow w jeg ¢ jezyku wypowie-
dzianych, ktérych nie zrozumie, ale kidrych diwigk jest mn
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znany i kojarzy sig z postacig tak charakterystyczng, w nie-
rozdzielnedé wrazenia warokowoe-sthuchowego.

W innym wypadku wazniejezy bhedzie takie charak-
teryotyczny déiwick danego jezykd od zawariej w nim tresei,
gdy chodzi o uiycie drugeplanowe siéw, jako tla. Np. gdy
sig cdtwarza Rosjg, w filmie franemakim, aktorzy znajdujac
sig, dajmy na to: na ulicy, méwig oczywiscie po franecusku,
ale gwar samej ulicy powinien raczej byé¢ suma splatana]
geatwy stéw rosyjskich, bo tu chodzi o ¢harakter diwie-
kowy uliey rosyjskiej, a nie o to, co praechudnie mdwig.

' Powracajae do naszego filmu, mussze zaznacrye, Ze
w nim moze trochg zaniedbano tg eharakierystyke diwieko-
wo-slowng, ogranlczajge eig do edpowiedniej charakteryzacji
tredei plastyczns]. Zato montaz jest bardzo dobry, tempo wart.
kie, z niowielu wyjgtlzami, a +r calosd rozsiano wiele polaczen
montazowych, ciekawych i wartoselowych pod wzgledem
artystyeznym. Np, seena, gdy podpity kupiee przewraca suto
zantawiony st6l w restauracji i rumor, kidrego oczekujemy,
wybucha zaraz w nastepnej seence, ale juz z pekajaeyeh na
polu bitwy poclakdéw, Albo tauka scena w aadzie: kupiec, za-
tajenfem prawdy, moze sig pozbyé nienawistnego rywala,
ktdrego w takim wypadku skazaliby na Smieré, Juz sobie
wyocbraZza to wszystko: egzekucla, rozstrzelany pada; pofem
gréh, na grobis kruyi, Krzyi? Zaraz, zaraz.. Prreciss on pray-
siggal przed kreyiem, jako Swiadel.

Nis, — mugi méwié prawds.

KANDYD

ZMARLI

S. P, BOLESLAW LIMANOWSKI

leslaw Limanowski w setnym roku iyeia. Niedawno

nafamach Mygli Narodowej*,z powoda urzadzonego mn
pizez przyjaciél jubileuszu, zamiesciliSmy charakteryestyke
te] wybitnej postaci bistoryezne], podneszac wysolo  jej
szlachetnosé w charakterze i dziafalnosei, ofiarne cddania
sig slughie ideowej i zaslugi jake pisarza hisforyczmego.
Oto krotki zarye tege Zywota.

Bolestaw Limanowski uvodzil sig 30 pazdziernika 1835 r.
w pow. dyneburskim (Polskie Inflanty). Ukodiczyl szkole re-
alng w Moskwie, poezem studjowal nan uniwersytecie mo-
sklowskim medyeyng, a w r. 1858 w Dorpacie filozofje i hi-
storje. Na wiesé o tworzeniu legjonu polskiego przew Lud-
wika Miercslawskiego, Limanowsli wyjechal w r. 1860 do
Paryza 1 wsatqpit do szkoly wojshowej, zatefons] przez Mie-
roslawskiego i Wysockiega. W Paryzu tes rozpoczyna Li-
manowski prace pisarsks,

W r. 1861 wrocit de kraju f bisrze udzial w alreji
zhrojnej przeciwlko Rosli. Zastal czlonkiem centralneso ko-
mitetu w Wilaie, kierujgcego akeja bowstaniesy na

W r. 1861 areszlowany i zeslany do gub. Archangiel-
skiej usifowal siad ueiec w r. 1863, aby pdjéé do powstania,
Ziapano go jednak i uwiezione. W r. 1868 wskutek amunesatji
wréell de kraju.

W r. 1870 przenosi siq do Galieji. Zamieszkuje we
Lwowtie, gdzie zasila misjscows prase awemi drtykulami. Pra-
enje tu nad dziejami socjalizmu. W r., 1875 uzyskuje dokto-
rat, Oglasza w tym czasio killta prae wigkazyeh, m.in., Ko-
munifei, Morus i Campanella® (1876 r.) i zbiera -materjaly
do dziels ,Historja ruchu spolecsnego w XVIIIi XIX wieku®,

Za ndzial w socjulistyeznej alkeji- konepiracyjnej zo-
staje wydalony z granic Austrji. Odtad, L. od 1 pafdziernika
1878 r. rezpoczyna sig tulaceka Limanowskiego, Lktéra trwa
blisko 30 lat.

W r. 1880 Limanowski prsenosi slg z Genewy do Pa.
ryia, gdiie kentynouje swq dzialalnoéé publicystyczne -namn-
kows, pracujac m. in, nad swa ,Socjologja”. - o

W r. 1908 Limanowski osiadl w Krakowie, gdzie wy-
daje monogrufje o Stunislawie Worcellu (1920 r.), ,8zermierze
Wolnogei” (1911 r.), ,Historj¢ ruchu rewolueyjnege w Polace
w r. 1846” (1913 r.). '

Pe odzyskaniu przsz Polake niepadleglodel, mimo po-
deszlego wiekn, pracuje wytrwale nadal. Oglasza ,Rozweoj
polskiej my$li “soejalistyeznej” { kilks tomildw s Plutarcha
Polgkiego”, wydaje owoc dlugoletnie] pracy: nBocjologje”.

Z ramienia P. P. 8. wehodzi do Senatu, ktérego czlon-
kiem byl az do zgonu. W dniu b listopada 1934 r. senat
akademicki uniweraytatu warszawskiego nadal Boleslawowi
-Limanowskiemu doktorat honorowy, To samo uczynil senat

-uniw. Jagiellofiskiego w Krakowis,

W DNIUf 1 lutego r. b, Zmart w Warszawie, senator Bo-

dtwie, .

kam,

POKLOSIE POLEMICZNE

AKO =zakoeiezenie polemiki o asonanse p. P. Grzegorezyk
w poprzednim zeszyeie M. N” oglosil krétkie, w tonie
bolesne} ironji utrzymane oéwiadezenie p. it ,Korzydel

%z polemiki”. Poczulem si¢ fedy w obowigsku ze swej strony
calemu zdavzeniu (i zderzenin) naszemu dué ofwietlenie po-
godnicjsze. Nie rovehodfmy eip w gniewie, w 2aly, wkrzyw. .
dzie nijakiejl -

W owem ,ostateiem slowie® swojem przeciwnik mdéj
wyliczyl pewna ilesé zlosliwoged, kidremi ju go w polemice
podrapatem. I t¢ go wytrgea z pogody i1 rdwnowagl. Bylo-
by mu jedrak bardzo Iatwo i pogode i réwnowagg odzyskaé,
gdyby tnz obok wyliczy! talks same ilodé zlodliwodei, Iktére-
mi on mnie w polemice podrapal. Dlaczego tege nie uezynil?
Materjalu mu nie braklo, ho ja sturannie wprzdd ebliczytein,
zeby w odpowiedzai moje] nie bylo ani jednego keleca wigeej
od tej ilosei, ktéra przeciwnik méj mnie pokaleezyl. Takie
zoptawienie byloby prawdziwg .z polemiki Korzyseia, bo
ostrzegloby raz na zawsze, ie kazdy przeciwuik ma prawo
z jadowitych atdow 1 zwrotdw mowy ludzkisj korzystaé.

A drugs korzyfoig z polemiki naszej powinno byé zro-
zumienie, 2e ja w odpowiedzi swojej (p. t. ,Nie u slahie*)
nie¢ tre§é sporu rozwazaniom i zlofliwosciom poddalem, ale
tylko -metode, kiéra przeciwnik md] wzgledem mnie zasto-
sowal, Metoda w takich ,zderzeniach® odgrywa role domio-
stq. Jodng z gltdwnych wad metody mojoge przeciwnika
W sporze tym bylo podsuwanie mi sléw, zdan { mydli, kto-
rych nigdy nie wypowiedzialem, Dowodem, jak malo na te
wade uwagi zwraca méj preeciwnik, jest kedcows jego ofwiad-
czenie (,Korzysci z polomiki®), gdzie jeszeze raz tego wadli-
wego chwytu polemicznego uiywa. Ironizuje tam mianowi-
eie z ,autentycznego projektu poprawiania i przerabiania
agonunséw na ryiny pelne®, a ezyni to w formie, istéra pod-
suwa cxytelnikowi wrazenie, ze to ja taki projekt podalem,
ezego nie bylo. Jukze moina tak strzelaé, nie patrzge uni
czem, ani do kogofl?

- Poprzestaje na tych dwéch skramnych klosach pokto-
sia polemicznego. Wyluskane, dadza dosyé ziarn zdrowyeh,
zagiunia w duszy wilasnej godnysh. Prizy sposobnesei zah,
jake post scriptum zaznaezam, ie po dwoch pierwasych roz-
prawach 7 tytulami .Slowo 6 rymach* § »Bkrzydla poozji”
misfem drukowaé na {en temat nastepne, ale wilasnia ta po-
lemika w drogg mi weszla i ogloszenie ich na dalszy czas
odsunela,

A

STANISEAW PIENKOWSKI

NA MARGINESIE

Starzy ludzle przechowywuja tradycje po miodym Bo-
lestawie Limanowskim, z czastw kiedy, po powrocie zzesla-
nia, mieszkal ezas jakig w Warszawis. : ‘

— Gdzie pan mieszkn? — pylajg go,
— Ja moge mieszkaé iylko na Wolnogei, wige tam miesy-

— A jak do pana trafie? : )

— O trudno trafié, bo na tej ulicy niema Zadnego
dem, )

— Przeciez pan misazka...

— Talk, ale sie przechodzi przez parkan, trzeba wis.
dzie¢ jak i gdwie, potem sip idwle przez sklady, potem fest
szopa... To trudno objasnid... .

Nie mial wygdd w zyein ten czlowisk, a jednal do-
2yl atu lat, I nie narzckat w miedosel, Ze naleiy do ,tra-
gicznego pokolenia®,

. ¥

Wi16d ,sanatoréw” rozmawiano o Dpolotenin politycznem:

- Zle fest.. Spoleczefistwo nie entuzjazmuje sie pro-
jeltem nowej kenstytucil. Krzywduje sobls, 46 usunieto z niej
pojgeis Narvodu Ustré] Polaki, powiadajg, powinien hyd
narodowy...

— Ustroj narodowy?! To émieszna rzacz, wyrazenis do-
bre dla poetéw, poprostu watyd wyjetdzadé z takiemi niepo-
lityeznemi koncepciamf. Ale badi eo bad4, trzeba w ezemd
temu Narodowi ustapié, ateby zbytnio nie szemral... Aha, jus
wieny, urzqdzimy mu nows podyouke narecdewas.,
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w Administracji’ ,MYSL!I NARODOWEJ* d4-te u.zupatnione wydanie

Cena zl. 6.50. Cena zl. 6.50.

Do nabyeia we wazystkich ksiggarnlach.
Bliad gléwny: w adm, ,Gazely Warszaw.”
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p. &
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WYSZLA Z POD PRASY KSIAZKA

‘Str. 248. Cena zi. 5 (z przes.)
jest niezmiernie cennem wydawnietwem

_ do nabyecia w administracji
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