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Gotfryd Lotarynski przeszedt do legendy jako wzor rycerza krzyzowca. Stat sie tez
obiektem manipulaciji, ktéra utrwalita jego obraz jako antysemity gotowego do

popetniania zbrodni

Gotfryd zajmuje wazne miejsce posrod najpopularniejszych herosdéw europejskiej kultury, obok
kréla Artura i rycerza Rolanda. Byt ksieciem Dolnej Lotaryngii, kiedy zdecydowat sie wzig¢
udziat w pierwszej krucjacie. U jej kresu odnidst sukces, ktéry zapewnit mu nieSmiertelng stawe
- kilka dni po odzyskaniu Swietego Miasta zostat okrzykniety wladca Jerozolimy. Chociaz
panowat krétko (umart zaledwie rok pdzniej), to jako pierwszy monarcha krucjatowego
krélestwa przeszedt do zbiorowej pamieci i legend. Jego postac¢ byta stawiona w piesniach
powtarzanych na ulicach i dworach tacinskiej Europy. Mtodziez stuchata o czynach Gotfryda, o
jego walecznosci i poboznoéci. Chciata iS¢ w jego $lady.

Ksigze Lotaryngii byt dobrze znang postacig rowniez w Polsce za sprawg wioskiego eposu
.~Jerozolima wyzwolona", ktéry na poczatku XVII w. zostat przetozony przez Piotra
Kochanowskiego i stat sie w Polsce na tyle popularny, ze bez przesady mozna powiedzieg, iz
Gotfryd byt wzorem rycerskich cnét dla naszych przodkéw w epoce szlacheckiej
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Rzeczypospolitej. Towarzysze husarscy pod Chocimiem i Wiedniem, aby dodac¢ sobie otuchy,
recytowali z pamieci wersety przywotujgce czyny tego poboznego rycerza krzyzowca.

POGROMY W 1096 R.

Zeby odpowiedzieé¢ na pytanie, czy Gotfryd byt antysemitg i czy nawotywat do popetnienia
ludobéjstwa na Zydach, nalezy przenie$é sie do wydarzen, ktére bezposrednio poprzedzaty
pierwszg wyprawe krzyzowa. Na synodzie w Clermont, 27 listopada 1095 r., papiez Urban Il
wezwat rycerstwo Europy do walki o wyzwolenie Grobu Chrystusa z rgk muzutmanow
przesladujacych chrzescijan i burzacych koscioty. Ustalono, ze wyprawa wyruszy w Swigto
Whiebowziecia Najswietszej Maryi Panny, czyli 15 sierpnia 1096 r. Apel papieza odbit sie
szerokim echem i wywotat poruszenie w catym facinskim kregu cywilizacyjnym.

Hasto krucjaty wywotato oddzwiek pos$rdd bogatej arystokracii, rycerstwa, a takze posrod
ludnosci chtopskiej i mieszczanstwa. Szybko rozpoczety sie gorgczkowe przygotowania, ktorym
towarzyszyly niepokoje spoteczne. Wiosng 1096 r., jeszcze przed rozpoczeciem gtdwnej
krucjaty rycerskiej, w droge do Konstantynopola ruszyty ttumy ludzi, ktére chaotycznie
formowaty sie w wieksze grupy. Przemarszom towarzyszyty zamieszki, rabunki, przestepstwa.
Dwie pierwsze takie grupy, pod przywédztwem kolejno Piotra Pustelnika i Waltera bez Mienia -
wedrownych, charyzmatycznych kaznodziejéw - dotarty do Azji Mniejszej, gdzie zostaty
zmasakrowane przez tureckie oddziaty.

Kolejne grupy przechodzgce przez tereny Nadrenii skierowaty swojg agresje przeciwko
spotecznosciom zydowskim.

W maju i czerwcu 1096 r. w wielu niemieckich miastach wybuchty zamieszki i pogromy. Ttum
atakowat dzielnice zydowskie i synagogi. W niektorych miejscach doszto do masakr, w ktorych
Smier¢ poniosty tysigce Zyddw - stato sie tak w Wormacji, Moguncji oraz w czeskiej Pradze.

BISKUPI RATUJACY ZYDOW

Aby zrozumiec¢ te wydarzenia, nalezy wzig¢ pod uwage, ze w obronie zydowskich
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wspoétmieszkancow stawali lokalni biskupi oraz samorzad miejski. W Spirze zdecydowana
postawa biskupa wobec atakujgcych ttuméw doprowadzita do zatrzymania zamieszek i
uratowania gminy zydowskiej. We wspomnianej Wormacji biskup udzielit schronienia Zydom w
swojej siedzibie, jednak napastnicy przetamali obrone, wdarli sie do $rodka i dokonali
masowych zbrodni. Podobnie w Moguncji - gdzie bp Ruotard przewodzit obronie miasta przed
oblegajacym ttumem. Po dwudniowej walce napastnicy wdarli sie za mury miejskie, po czym
doszto do masakry ludnosci zydowskiej. Inaczej wypadki potoczyty sie w Kolonii i Trewirze,
gdzie biskupom udato sie obronié Zydéw, czesciowo poprzez udzielenie im przymusowego
chrztu. Co wazne, ochrzczeni Zydzi bez przeszkéd wracali pdzniej do wiasnych praktyk
religijnych.

Po przejsciu przez niemieckie miasta ttumy kierowaty sie w strone Wegier. Tamtejszy krol
Koloman zapewnit swoim poddanym, a wiec réwniez Zydom, petne bezpieczernstwo. W tym
celu zostaty zmobilizowane gtéwne sity zbrojne Wegier - dzieki czemu przechodzgce przez kraj
grupy Madziaréw byty pilnowane i eskortowane. Co wiecej, gdy Wegrzy dowiedzieli sie o
antyzydowskich rozruchach, zabronili tym grupom wstepu na swoje ziemie - ostatecznie te
nieobliczalne tlumy zmierzajace do Ziemi Swietej, ktére dopuscity sie zbrodni na Zydach,
zostaty rozbite przez wegierskie wojsko. Krél Koloman nie dopuscit do zadnych wystgpien
antyzydowskich na swoich ziemiach.

Nalezy rowniez dodac, ze édwczesny cesarz Henryk 1V, sprawujacy wtadze zwierzchnig na
ziemiach niemieckich, zabronit stosowania przemocy wobec Zydéw, jednocze$nie wzywajac
wszystkich posiadaczy ziemskich do ich obrony Ta postawa cesarza, a wiec najwyzszego
Swieckiego wiadcy chrzescijanskiego Swiata, harmonizowata z opinig elit intelektualnych
owczesnej Europy - facinscy dziejopisarze negatywnie oceniali antyzydowskie zamieszki, co
mozna wyczytac z kart kronik.

SREDNIOWIECZNY HOLOKAUST?

Na szczegdbtowy przebieg wydarzen - ktéry mozna poznac dzieki kronikom tacinskim i
hebrajskim - nie zwraca sie wspotczesnie wiekszej uwagi.

W przewazajgcej dzi$ opinii wydarzenia z wiosny 1096 r. dowodzg antysemickiego i
rasistowskiego charakteru krucjaty - tak twierdzi m.in. popularny dzisiaj brytyjski historyk
Thomas Asbridge, nie zwazajac na to, ze poczatek wyprawy zostat ustalony na dzien 15
sierpnia 1096 r. Pisze on, ze jest to najczarniejsza karta w historii Sredniowiecza i dowdd na
nienawis¢ zakodowang w katolickich fundamentach europejskiej kultury. Za takg wizjg kryje sie
catosciowe potepienie Kosciota katolickiego i cywilizacji facinskiej wraz z konstytuujacymi ja
warto$ciami. Obecnie obowiazuje teza, ze pogromy Zydéw w 1096 r. byty redniowiecznym
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preludium Holokaustu, ktéry swojg kontynuacje znalazt w hitlerowskim ludobdjstwie z lat Il
wojny Swiatowe;j.

Oskarzeniem o przeprowadzenie $redniowiecznego Holokaustu w 1096 r. zostata obarczona
arystokratyczna elita katolickiej Europy, na czele z bohaterem pierwszej krucjaty, ksieciem
Gotfrydem Lotarynskim. W wiekszosci ksigzek na temat wypraw krzyzowych mozna odnalez¢
informacje, ze Gotfryd uczestniczyt w antysemickich zamieszkach - co prawda nie
bezposrednio, ale miat zadeklarowac, ze nie wyruszy do Jerozolimy, zanim nie zamorduje
wszystkich Zydow.

Czy heros europejskiej kultury, wzér cnét rycerskich i pobozny wojownik Chrystusa, byt
jednoczesnie antysemitg nawotujgcym do mordowania Zydow?

MECHANIZM MANIPULACJI

Wzmianka o rzekomym dazeniu Gotfryda do przemocy wobec ludnosci zydowskiej zostata
zamieszczona w hebrajskiej kronice Solomona bar Simsona, napisanej w latach 40. XIl w., a
wiec kilkadziesiat lat po opisywanych wydarzeniach. Solomon opierat sie na przekazie innej
hebrajskiej kroniki spisanej krétko po 1096 r. - kroniki tzw. Anonima z Moguncji.

W niej mozna odnalez¢é wzmianke, ze pewien nadrenski hrabia Ditmar przysiagt, ze zanim
wyruszy na krucjate, bedzie zabijat Zydéw w swojej ojczyznie. Solomon dokonat typowego w
Sredniowieczu zabiegu literackiego, polegajacego na stworzeniu wtasnej opowiesci o
wydarzeniach na bazie istniejgcego juz przekazu - wprowadzit on jednak istotng zmiane: w
opowiesci o pogromach zydowskich obsadzit w roli arystokraty nienawidzacego Zydéw samego
Gotfryda Lotarynskiego. Dlaczego zydowski kronikarz Solomon bar Simson postanowit oczernié
postac ksiecia?

Lata 40. XII w. to czas propagowania drugiej krucjaty, ktéra miata wyruszy¢ w odpowiedzi na
muzutmanska ofensywe na Bliskim Wschodzie. Wowczas byly juz w szerokim obiegu dzieta
literackie opisujace przebieg pierwszej krucjaty - miata ona stanowi¢ wzér dla potomnych.
Przyktad sukcesu z 1099 r. miat pociggac nastepcow do podjecia wyzwania. Gotfryd Lotarynski
jako pierwszy wtadca krucjatowego Krolestwa Jerozolimskiego stanowit uciele$nienie ideatéw
rycerskich oraz byt stawiany za wzér do nasladowania. Stad jest zrozumiate, ze oskarzenie
rzucone na osobe Gotfryda uderza ogolnie w idee ruchu krucjatowego i jej autora, ktérym byt
biskup Rzymu, gtowa KosSciota katolickiego.
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Ten mechanizm Xll-wiecznej manipulacji opisat profesor Uniwersytetu w Berkeley Robert
Chazan, jeden z najwybitniejszych badaczy historii Zydéw w $redniowiecznej Europie. UkoAczyt
on réwniez Zydowskie Seminarium Teologiczne w Nowym Jorku, co uprawnia go do
sprawowania funkcji rabina. Nie przeszkadzato mu to jednak wnikliwie analizowacé zrédta i
poddac krytyce przekaz Solomona bar Simsona - uczynit to w opublikowanej w 2000 r. pracy pt.
,aGod, Humanity, and History: The Hebrew First Crusade Narratives".

Badania prof. Roberta Chazana nie majg jednak wiekszego oddzwieku - nie sg one
przywotywane w przypisach najnowszych monografii pierwszej krucjaty, mimo ze autoiytet tego
naukowca nie zostat przez nikogo podwazony. Wyraznie wida¢ tutaj ideologizacje o$rodkow
opiniotwérczych, ktére narzucajg ,jedynie stuszng" interpretacje dziejow. Wedtug tej interpretacji
antysemityzm Gotfryda i rasizm krzyzowcow sg odzwierciedleniem pogladdéw elity
chrzescijanskiej cywilizacji facinskiej. Rzetelne badanie Zrédet przynosi jednak zupetnie inne
wnioski.

W1096 r., w obliczu zamieszek i niepokojow spotecznych, Swieckie instytucje wtadzy lokalnej,
katolicki cesarz oraz biskupi staneli w obronie zydowskich wspétmieszkancéw - ich postawa
pokazuje, jaka jest prawda na temat katolickiej Europy.

Autor jest doktorem, pracownikiem Instytutu Nauk Historycznych UKSW.
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