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Waldemar tysiak, DoRzeczy, nr 4/307, 21-27.01.2019 r.

Jozef Dabrowski (J. Grabiec): ,,Otrzymawszy z rgk Rzadu Powstanczego ziemie, chiop
przyjat ja, lecz nie stanat w szeregach powstania, a w licznych niestety wypadkach
odegrat role kainowych siepaczy wzgledem rodakéw-powstancow (...) Tak wiec chiopi
ciezko zawazyli na upadku powstania, co byto m.in. skutkiem usilnej, prowadzonej przez
rosyjskich naczelnikéw wojskowych i komendantéw, agitacji, ktéra padata zresztg na
gotowy grunt optakanych stosunkéw wsi polskiej” (1913)

Pierwszy miesigc kazdego roku przypomina nam o tym narodowowyzwolenczym buncie,
zakonczonym straszliwg daning polskiej krwi. Niesamowity akt heroizmu. Noca 22/23 stycznia
roku 1863 Polacy, bez wtasciwego przygotowania, wtadciwej organizacji i wtasciwej liczby
dowddcow, uzbrojeni w 600 strzelb mysliwskich (sic!), rzucili sie na Rosje, najwieksze
mocarstwo Europy i Azji, po czym walczyli z tym imperium przez prawie rok! Historia nie zna
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buntu bardziej desperackiego i bardziej skazanego na kleske. Tylko Polacy mogli wydac¢ cos tak
szalenczo zajadtego, taki arcyromantyczny huragan. Dzika, beznadziejna partyzantka polskiego
mieszczanstwa i polskiej szlachty, ptacacej krwig za koszmarng ciemnote i obrzydliwe
chamstwo swych przodkow, ktorzy utopili Polske w rubasznym pijanstwie, haniebnej
sprzedajnosci i obmierziej prywacie. To oni, synowie tych podgolonych, czerwononosych,
herbowych tumanow — mtodzi, naiwni, piekni i juz odwieceni — poszli w gtab laséw, z kt6rych
wynurzali sie jak wilcze stada i kgsali carskie wojska, az wybito im zeby i wkopano w ziemie.
Przyszli z Ucisku i staneli na straconej placéwce, bijac sie za Niezawisto$¢. Nikomu nie wolno
negowac tego czynu. Nawet wrog, Lenin, pisat: ,Poki masy ludowe Rosji i wiekszosci krajow
stowianskich spaty jeszcze gtebokim snem — poéty szlachecki ruch wyzwolenczy w Polsce
nabierat olbrzymiego, pierwszorzednego znaczenia".

Wzmiankowane wyzej ,masy ludowe" (konkretnie chtopstwo) stanowig od péttora stulecia
przedmiot sporu historykdw: czy chtopi pograzyli Styczniowg Insurekcje, czy moze jest to opinia
przesadzona?

| czy ich demonstracyjna wrogo$¢ wobec powstancéw byta rezultatem setek lat ciemiezenia
stanu wiesniaczego przez ,panéw"?

CHLOPSKIE NIEWOLNICTWO?

.

Kacper Zelechowski, , Wywtaszczenie” (1888)
Co miat na mysli cytowany w motcie niniejszego eseju Jozef Dabrowski, wytykajac
przedpowstaniowe ,optakane stosunki wsi polskiej"? Prosta odpowiedz brzmi: niewole
polskiego chtopa i nedze polskiego chtopa, obie zawinione przez wtadcicieli ziemskich
{,dziedzicow"), wiec budzgce naturalng chtopskg nienawis¢ i wrogos¢. Od kiedy? Od konca
epoki Jagiellonéw. Wczesniej nie byto tak zle — Zygmunt Gloger: ,Z r6znych miejsc Statutu
Wislickiego wykazuje sie, ze kmie¢ dawny miat wlasno$¢ ziemi, pod pewnymi wprawdzie
warunkami i ciezarami — kmieci zwano «cmetho possessionatus». Kmie¢ miat sprawiedliwo$¢
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w sgdzie od kréla postanowiong — znajdujemy w dyplomacie z r. 1368 jak kmieé Piotrze wsi
Koscioty rozprawiat sie w sgdzie wiecowym z biskupem wioctawskim o sotectwo w Stawsku.
Kmieciowi w pewnych przypadkach wolno byto opuscié role swego pana i przenie$c¢ sie gdzie
indziej (...) Dopiero z wygasnieciem rodu Jagiellonskiego wtoécianie od woli dziedzicow zawisli"
(1902). | to jak zawisli! Utracili wkasnos$c¢ ziemi i mozliwosé relokacji, a wszelkg ich
niesubordynacje karano surowo odkad Konfederacja roku 1573 zadekretowata, iz ,bedzie wolno
kazdemu panu poddanego swego niepostusznego podtug rozumienia swego ukarac".

J6zef Szermentowski, ,Poddanstwo” (1873)

Czy te trzysta lat niedoli (1573-1863) to byto trzysta lat niewoli poréwnywalnej z niewolg
Murzynéw na amerykanskich plantacjach? Rodzimi historycy i komentatorzy maja rozbiezne
zdania w kwestii: czy panowato u nas autentyczne niewolnictwo? Ci, ktérzy twierdza, ze tak,
moga sie podpiera¢ dawnymi tekstami, zaréwno polskimi, jak i cudzoziemskimi. Stawny
kaznodzieja jezuicki, ksigdz Piotr Skarga, krzyczat do postow sejmowych przed uptywem XVI
wieku: , — A ona krew, albo pot zywych poddanych i kmiotkéw, ktdry ustawicznie ciecze —
jakie wszystkiemu krélestwu karanie gotuje?! Nie masz panstwa, w ktérym by bardziej oracze
ucisnieni byli, jak sg ucisnieni pod «absolutum dominium», ktérego nad nimi szlachta bez
zadnej prawnej przeszkody uzywa. Widzimy nie tylko ziemianskich, ale i krolewskich kmiotkéw
wielkie opresje, z ktérych zaden ich wybawié¢ i poratowac nie moze. Rozgniewany ziemianin
albo starosta krélewski nie tylko ztupi wszystko, co ubogi ma, ale i zabije, kiedy chce i jak chce,
a o to i stowa ztego nie ucierpi (...) Czemu w niewoli stekajg? Jesli na twojej roli siedzi i Zle sie
zachowa, to go spedz z tej roli, ale wrodzonej i chrzescijanskiej wolnoéci mu nie zabieraj i nie
czyn sie sam najwyzszym panem nad jego zdrowiem i zywotem. Starzy chrzescijanie, ktérzy za
poganstwa mieli kupnych niewolnikéw, wszystkim wolno$¢ dawali jako braciom w Jezusie
Chrystusie, a my, wierne chrzescijany, Polakéw tego samego narodu, Polakéw, ktérzy nigdy
niewolnikami nie byli, bez zadnego prawa moca zniewalamy, jak bydto! Jakoz sie z takim
prawem wszystkiego na $wiecie chrzescijanstwa nie wstydzi¢?! Jalde sie z takg tyranska
krzywdg na oczy Boskie ukazaé? Jakze sie nie ba¢ pomsty od Pana Boga!". Wielki francuski
mysSliciel Monteskiusz pisat w gtosnym ,Duchu i praw" (1748): ,Najgorszym jest taki ustrgj, co
toleruje poddanstwo czes$ci spoteczenstwa. Przyktad tego stanowi Polska, bo chtopi sg tam
niewolnikami szlachty". Ow sad podzielaja dzisiaj zaréwno niektdrzy historycy (exemplum
Zbigniew Mikotejko: ,WXVIII wieku chtop spada na sam dét drabiny spotecznej. Towarzyszy
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temu narastajgce zniewolenie chtopdw i rasizm spoteczny ubrany w teorie «chama»", 2014), jak
I komentatorzy polityczni (exemplum Jakub Wozinski: ,W 1543 wprowadzono zakaz
opuszczania wsi bez zgody wiasciciela, co w potgczeniu z przymusem odrabiania panszczyzny
oznaczato praktyczne zniewolenie chtopow. Rzeczpospolita byta dla kilku milionéw osob
obozem pracy o zaostrzonym rygorze", 2011).

Tez przeciwnych rowniez mozna przytoczyé duzo, starych i nowych. Wedtug Stanistawa
Kozmiana (1895) cate to gadanie o ciemiezeniu i niewolnictwie chtopdw byto czczym wymystem
,mistykdw emigracyjnych", ktérzy nie chcieli pamietac, ze ,chtop zostat przywigzany do ziemi,
bo uciekat na stepy ukrainskie, co grozito ruing rolnictwa", i ze patronat szlachcica
,zabezpieczat wiesniaka od klesk elementarnych, pomoru, gtodu, lichwy i wtasnej nieradnosci".
Dzisiejsi historycy negujacy ,niewolnictwo chtopa polskiego" wskazujg wtasnie na éw
dobroczynny patronat ze strony ,dziedzicéw", jak i na wzgledy czysto formalne (Marek Jan
Chodaldewicz: ,R6znica miedzy chtopami feudalnymi a niewolnikami byta taka, ze niewolnikow
mozna byto sprzedawac, zas chtopdw nie!”, 2015).

DOLA WIESNIAKOW

Kwestia wzmiankowanego wyzej patronatu szlacheckiego sprowadza caty problem nie tyle do
statusu panszczyznianych chtopéw (niewolniczy czy jedynie zalezno$ciowy?), ile do ich
bezpieczenstwa socjalnego. Inteligentna, oSwieceniowa szlachta polska, w naiwnosci swej
sgdzita, ze ukontentuje chtopa zastepujac mu panszczyzne czynszem. Lecz majac takg
alternatywe chtop wolat panszczyzne od czynszu, i panszczyzny bronit (sic!), bo w razie klesk
zywiotowych, powodzi, pozaréw lub ciezkich zim, ktére rokrocznie katowaty wies, chtop
panszczyzniany miat przynajmniej zapewniong pomoc dworu i nie zdychat z gtodu, gdy
czynszowy byt zostawiony samemu sobie, na tragicznej tasce losu.

Pewien ,humor zeszytéw szkolnych" moéwi: ,,Chtop byt brudny i nagi, i nie byto nikogo, kto by
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chtopa przytulit". Przytulat chtopa szlachecki dwér. Jacek Komuda: ,Rzeczpospolita szlachecka
stata sie ostatnio celem zmasowanego ataku srodowisk lewicowo-liberalnych, okreslajacych ja
mianem kraju kolonialnego i niewolniczego. Te historyczne bzdury staty sie mantrg powtarzang
z maniakalng furig przez pisarzy i naukowcdw dyspozycyjnych wobec Salonu, takich jak Olga
Tokarczuk, Szczepan Twardoch i socjolog Jan Sowa. Odnoszg sie one do sytuacji chtopéw
porownywanych do niewolnikow (...) Prawda o panszczyznie jest prosta: chociaz przywigzywata
chtopa do ziemi (w realiach | Rzeczypospolitej mégt tatwo uciec od pana i przej$é do innego,
oferujgcego lepsze warunki) — obowigzywata obie strony. Poddany ciezko pracowat na
szlachcica, ale wiedziat, ze pan nie da mu umrzeé z gtodu, ktérego widmo przerazato
mieszkancow wsi w Europie. Wtasciciel débr, przyjmujac chtopa, musiat postawi¢ mu chatupe,
w razie potrzeby dac¢ krowe, ziarno na zasiew, i udzieli¢ pomocy (...) W przeciwienstwie do
chtopa polskiego wiesniak we Francji czy w Anglii byt wolny, ale ptacit ogromne podatki i czesto
stawat sie ofiarg klesk gtodu” (2017).

A warunki bytowe naszych chtopow panszczyznianych? Moze nie byty tak komfortowe jak gtosi
lubigcy bredzic ,Krul Endekow", pan Mikke (wedtug niego swiadectwo chtopskiej zamoznosci
stanowity bogate stroje ludowe), wszelako nie byty tez tak zte jak gtoszg lewacy lubigcy
przywotywac satyre Krzysztofa Opalinskiego ,Na ciezary i opresyg chtopskg w Polszcze"
(1698), pomijajacy zas opinie wizytujacych | Rzeczpospolitg cudzoziemcédw (Bernard 0'Connor,
Thomas Salmon, Gaspard de Tende i in.), ktorych polscy chtopi panszczyzniani zdumiewali
Swietng kondycjg, dobrym odzywianiem i ukontentowaniem ze swego losu. Trudno jednak bra¢
to ukontentowanie za petne, bo chociaz sytuacja wiesniakow panszczyznianych nie byta —
wbrew egzegezie Opalinskiego —,sroga niewolg, ktéra ciezsza niz poganska", lecz i nie byta
rajem, a brak wtasnosci uprawianej ziemi i system przymusow musiat doskwierac. Cytuje
fragment prywatnego listu Tadeusza Koéciuszki: ,U nas lud oddycha niemal z woli swych
pandw, nie majac zadnego po sobie prawa, nawet odmieni¢ miejsca zabroniono kmieciom,
uchyli¢ sie od okrucienstwa lub uciemiezenia, pomijam od niesprawiedliwosci, bo tej zawsze
doznawajg (...) Stowo poddany przeklete winno by¢ w oswieconych narodach" (1790).

Oswiecona czes¢ polskiego narodu prébowata reformowac ten stan za ery Stanistawowskiej
(druga potowa ,Wieku Swiatet™}. A.D. 1768 szlachta sama odebrata sobie (ustawg sejmowa)
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prawo zycia i Smierci nad wioscianami, lecz realia ogdélnokrajowe nie zmienity sie zbytnio.
Dekade p6zniej (1778) tzw.,, Kodeks Zamoyskiego" (,Zbior praw sgdowych...") postulowat
ograniczenie poddanstwa ustanowieniem stosunkdéw kontraktowych miedzy dworem a chtopem,
lecz akt 6w zostat odrzucony przez Sejm (1780) wskutek nacisku ,két zachowawczych" i caratu.
Petng opieka panstwa chciata objaé chtopédw Konstytucja 3 Maja w roku 1791 (Adam Préchnik:
,NiC nie data chtopom poza gotostownym przyrzeczeniem opieki panstwowej”, 1947), lecz
rychto runeta, zabita judaszowym (targowickim) srebrnikiem i wrazym (ruskim) bagnetem.
Wkrotce cesarz Napoleon Wielki konstytucjg dang Ksiestwu Warszawskiemu (1807) znidst
poddanstwo chtopskie, rdwnajac wszystkie stany, lecz kilka lat p6zniej 6w dobroczynca tez
upadt.

Rozbiory przyniosty serie narodowowyzwolenczych buntéw, i wéwczas walczacym ,panom"
chtop stat sie potrzebny jako ,mieso armatniezaczeto sie wabienie chtopa mirazem osobiste;j
wolnosci, by krew swojg dla ojczyzny przelewat. Za Kosciuszki, gdy Uniwersat Potaniecki nie
uwtaszczyt chtopa, lecz tylko zmniejszyt mu panszczyzne i zapewnit nieusuwalnos¢ z gruntu
(przy czym reforma ta nie mogta byc trwata, jak kazda, ktéra jest dzietem rewoluciji, a nie
ewolucji, i z koncem rewolucji ginie), ustyszat kmiotek: chodz, bracie, powalczymy o Polske, a
jak ja uwolnimy, to i ty bedziesz wolny. Poszedt, a kosynieréw spod Ractawic, gdy juz wrocili do
doméw, panowie szlachta wybatozyli za nieodrobienie panszczyzny. Przegrat chtop po raz
pierwszy. U Napoleonczykdéw znowu stangt w szeregu, bo wierzyt, ze z ,bogiem wojny" nie
mozna przegraé. Przegrat drugi raz, a za swg krew nie dostat ni piedzi ziemi nasigkniete;
chtopskim potem. Gdy wybuchto Listopadowe, ustyszat znowu: stan, bracie, a jak wygramy...
Stanat i przegrat po raz trzeci, bo panowie szlachta, swarzac sie miedzy sobg i starajgc
utagodzi¢ rozgniewanego cara, umieli dokonaé takiej sztuki, ze juz wygrane powstanie
zakonczyto sie kleska. Chtop, widzac to, zgrzytat zebami i przezuwat zte mysli o rebeliantach.
Wiadomo byto, ze organizatorzy kolejnej insurekcji nie bedg mieli lekko na wiesniaczym
gruncie.

DEKRET | KONTRDEKRET

Jozef Szermentowski, ,Przed I(oéciqlem” (1865)
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Najlepszym malarskim ujeciem tematyki ,chtop a Powstanie Styczniowe" jest gto$ny obraz
Maksymiliana Gierymskiego ,Patrol powstanczy" (1873) — ptotno, ktére bezzwtocznie
pokazano w Berlinie, Monachium i na wiedenskiej Wystawie Swiatowej, gdzie zyskato bardzo
wysokie oceny czotowych europejskich krytykdéw (m.in. Stasowa i Pechta). Szeroka, pylna lub
btotnista (zgodnie z wolg nieba) droga mazowiecka, kartowate krzewy i jeziorka traw. Kilku
konnych powstancow, zaniepokojonych, rozgladajacych sie nerwowo, czujnych i sprezonych,
jak drapiezniki weszace wroga. Nastuchuja. Ktéry$ wystrzelit — z karabinowej lufy snuje sie
pasemko dymu. Co$ wisi w powietrzu, jaki§ grom, ktory rozerwie te cisze. Miedzy nimi stoi
chtop noszacy siermiege i kapelusz, ma kij, stucha co do niego moéwig. Udzieli jezdZzcom
rzetelnych informaciji, ¢zy fatszywych? Potem pojdzie do domu, czy na posterunek zandarmerii
carskiej z meldunkiem o ,buntowszczikach"?

Prawie dwie dekady przed wybuchem Styczniowego wieszcz Zygmunt Krasinski nawotywat
(-Psalmy przysztosci", 1845): ,Jeden tylko, jeden cud: Z szlachtg polskg polski lud!"

Organizatorzy Insurekcji roku 1863 zdawali sobie sprawe, ze ,masy wtoscianskie" moga stac
sie kluczem do ewentualnego sukcesu — powstanczym ,by¢ albo nie byé”. Pierwszg wiec
rzeczg jakg zrobili — juz 22 stycznia, tuz przed detonacjg zbrojng — byto wydanie
manifestu/dekretu uwtaszczajgcego chtopéw polskich. Emanuel Halicz: ,Kierownicy powstania
uwazali, ze dekret winien spowodowac zmiane w nastrojach panujgcych na wsi oraz przyczynic
sie do zjednania mas chtopskich dla sprawy powstanczej. Stad ktadli duzy nacisk na forme
ogtaszania dekretu" (1955). Ogtaszali go z ambon ksieza lub (po wkroczeniu oddziatu
partyzanckiego do wsi bgdz miasteczka) dowddcy insurekcyjni, uroczyscie, przed frontem
oddziatu. Niewiele to dato. Stanistaw KoZzmian: ,Dekret powstanczy uwtaszczeniowy chybit celu
najzupetniej" (1895); Aleksander Swigtochowski: , Rzad powstanczy nie wzruszyt chtopéw
obietnica uwtaszczeniowa, nie przyciagnat ich” (1928); Artur Sliwinski: ,Dekret uwtaszczeniowy
nie pomogt, bo lud wiejski powstancom nie wierzyt. MScita sie przeszto$c, ktéra miedzy dworem
a chatg wykopata przepasc. Rzad rosyjski doktadat usitowan, aby przepasc¢ te powiekszy¢, i w
dazeniu do tego celu nie przebierat w $rodkach" (1916); J6zef Dgbrowski: ,, Manifest Komitetu
Centralnego Narodowego jako Tymczasowego Rzgdu Narodowego, gtoszgacy uwtaszczenie
chtopa i obiecujacy nadziat ziemi tym bezrolnym, ktérzy pdjda do powstania, osiggnat swoj cel
potowicznie. Chtopi przestali wszedzie ptaci¢ czynsz i odrabia¢ panszczyzne (czego zresztg
bacznie pilnowaty organizacje i oddziaty powstancéw), natomiast nigdzie do powstania nie
poszli" (1924). To nieprawda — gdzieniegdzie poszli (0 czym bede wzmiankowat nizej, cytujac
Adama Szelggowskiego), jednak poszta mizerna mniejszo$¢ (gtéwnie na Litwie i Zmudzi, w
Kongreséwce i Matopolsce zupetnie $ladowa). Dlaczego? Czy tylko przez zadawniong niecheé
albo wrogos¢ wobec ,pandéw”? Nie tylko — przewazyta zimna kalkulacja stanu wie$niaczego.
Okazato sie, ze ,chamy" potrafig rachowac.

August Sokotowski tak ttumaczyt fakt, iz1 chtopi ,nie kupili" uwtaszczajgcego ich dekretu wtadz
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powstanczych: , Wtoscianie nieufnie odnosili sie do otrzymanego daru, podejrzewajac, ze ten
ruch ma na celu interesy szlacheckie" (1908). Fatalng role odegraty tez protesty ,dziedzicéw",
ktorych dekret uwtaszczeniowy pozbawiat czynszu lub pahnszczyzny, a przede wszystkim ziemi.
Wielu dalej zmuszato swych kmieci do ptacenia (danin) i pracowania (dla dworu), co zresztg
powstancy karali bezwzglednie i surowo (czasami nawet publicznymi chtostami i grozbami
rozstrzelania). Jozef Dgbrowski: ,W dziwnym jakims zas$lepieniu, w chwili gdy rosyjski rzad miat
oprzec sie w polityce polskiej na chtopie polskim i jego wzgledem «pana» nienawisci, szlachta
rozpoczeta stanowa i egoistyczng polityke — z wielu stron dziedzice zaczegli zwracac sie do
wiadz rosyjskich z prosba o pomoc w Scigganiu czynszu za rok 1863" (1913).

Jednak decydujaca role odegrato misterne (wrecz fenomenalne) jurysdykcyjne kontruderzenie
caratu: Rosja natychmiast uwtaszczyta polskie chtopstwo! Franciszek Rawita Gawronski: ,Rzad
rosyjski postanowit dokonac uwtaszczenia, azeby w ten sposéb zjednac chtopa polskiego dla
siebie (...) Dla przeprowadzenia uwtaszczenia wtoscian stworzono osobny komitet urzgdzajacy,
do sktadu ktérego powotano catg falange najgorszych wyrzutkédw Swiata biurokratycznego z
gtebi Rosji. Ow komitet urzadzajacy stat na stanowisku faworyzowania wtoécian w mys| polityki
rzadowej" (1913). Czyli antypowstancze;.

Pt A

Juz 1 marca 1863 roku wyszedt pierwszy ukaz carski likwidujacy zaleznos¢ polskich
wiesniakéw od ,panéw" (kolejny 2 listopada), a przez caty ten rok agenci rosyjscy nie tylko
informowali chtopdéw, ze w Petersburgu szykowany jest do druku dekret cara (duzy Ukaz)
zZnoszacy czynsz i panszczyzne, lecz takze obdarowywali wiodcian wyprzedzajgcymi nadaniami
gruntow! Dekret ten, podpisany przez cara 2 marca 1864 i cztery dni p6zniej ogtoszony w
Warszawie przez generata Baranowa, wotat: , Wioscianie Krélestwa Polskiego! Buntownicy,
ktorzy powstali przeciwko prawowitej carskiej wtadzy, uciekli sie do nikczemnego podstepu i
prébowali oszukaé was ptonnymi przyrzeczeniami nadania wam gruntéow! Jednak wy nie
postuchaliscie buntownikéw i pozostalicie wierni swemu monarsze, ktory jest waszym obroncag
przeciw panom, co was ciemiezyli i uciskali". Dalej szty szczegéty ,reformy agrarnej”
uwtaszczajgcej chtopstwo.

Carski dekret uwtaszczeniowy byt karcianym ,przebiciem" klasy mistrzowskiej, chtop polski
bowiem stanat przed dylematem koszmarnym dla Powstania. Z jednej strony miat
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uwtaszczeniowy Manifest powstanczy, tracacy wartos¢ w razi kleski powstancow, ktorzy
przegrali juz kilka buntdéw, z drugiej zas Ukaz wtadzy istniejacej, zawsze wczesniej zwycieskiej i
silnej — mniejsze ryzyko. | chtop wybrat — chtop zawsze jest pragmatykiem.

DYSCYPLINOWANIE PANOW REBELIANTOW PRZEZ
CHLOPSTWO

Jeden z zawzietych pacyfikatorow Powstania, ostawiony ,Wieszatiel" (jenerat Michait
Nikotajewicz Murawjow), rozptywat sie w swych pamietnikach na temat pomocy, jakiej udzielato
Rosjanom chtopstwo polskie: ,Wydatem odezwe ttumaczaca wtoscianom catg niedorzecznosé
buntu i polecitem wszystkim gromadom wiejskim, by $cisle dozorowaty szlachte, i by
bezzwtocznie donosity wtadzom o tych, ktdrzy w rebelii biorg udziat (...) Wiedzac, ze
przyciggniecie ludu, nasza Scista stycznosé z ludem, jest sprawg absolutnie priorytetowa,
wezwatem z Rosji naszych dziataczy sprawy wtoscianskiej jako agitatoréw (...) Skutkiem tych
dziatah ziemianie upadli na duchu, a wtoscianie uczuli nowe zycie i uniesdli gtowy, stajac sie
gtéwnag naszg podporg (...) Gwoli ostatecznego utrudnienia dziatalnosci buntowniczych band
polecone byto wyrgbywanie linii komunikacyjnych w lasach zajmowanych przez rebeliantéw.
Wiekszos¢ tych linii wyrgbali wioScianie, ktérym zalezato, by caty kraj zostat zabezpieczony od
band. NagradzaliSmy te prace wtoscian dajac im tak ogromng ilo$¢ drewna, iz w roku kolejnym
mogli sie wybornie pobudowac, stawiajgc obok swych starych, nedznych chat nowe budynki
mieszkalne i hodowlane (...) Jednym stowem: triumf wtoScian byt ogdiny. Przechodzili oni
catkowicie na strone caratu, szczerze Najjadniejszemu Panu dziekujac za okazane im taski".

Pierwsze chtopskie uderzenia na powstancéw miaty miejsce tuz po rozpoczeciu Buntu. Juz 28
stycznia ,Dziennik Powszechny" donidst, ze chtopi z powiatu Krasnostawskiego dostawili
carskim zandarmom ,20 podzegaczy, a wsrdd nich ksiedza". 30 stycznia wiedniacy zaatakowali
dwér Orchowiec. Istne pogromy ¢

Jenerat Murawjow
(sztych z epoki)

| wyruszajacych do lasu powstancow zbrojni chtopi urzgdzili w Biataczewie (Opoczynskie), w
Sannikach (Kutnowskie), Czestoborowicach (Lubelskie), tudziez w parunastu miejscowos$ciach
w Koneckiem, Sandomierskiem, Miechowskiem, Stopnickiem i Krakowskiem. J6zef Dgbrowski:
,Wszedzie oddziaty rosyjskie miaty zawsze gotowych przewodnikéw posréd chtopow, zas

9/11



CHLOP versus BUNTOWSZCZIK

Whpisany przez Reb. Janusz Baranowski
Czwartek, 21 Luty 2019 00:00 - Zmieniony Wtorek, 29 Styczeh 2019 07:11

powstancze oddziaty miaty wrecz uniemozliwione ruchy wskutek zajadtego szpiegostwa i
wrogiej postawy chtopow. W wielu miejscach ta chtopska nienawisé wobec szlacheckich
powstancow konczyta sie wigzaniem ich i odstawianiem do wtadz, lub tez tak czesto
mordowaniem, ze Langiewicz [wddz powstanczy] ostrzegat nawet przed mozliwoscig
powtdrzenia sie «rzezi galicyjskiej»" (1913). Liczba miejscowosci (miasteczek, wsi i dwordw), w
ktorych miaty miejsce zbrojne ataki wiesniakdw na powstancow, jest ogromna: Pilaszkowice,
Rybczewice, Fajstawice, Krzywe, Suchodoty, Siedliska, Budy, Bilcza, Lipie, Zajaczkowo, Syski,
Bukowiec, Radzice, Pijaczew, Kajetandw, Mystakowiec, Brudzewice, Szczedzkowice, Walki,
Samsonéw — mégtbym ditugo jeszcze te posepna liste ciggnag.

Chtopdéw pchata do kolaboracji z carskimi nie tylko wrogosé wobec ,panéw", nie tylko
.przejawiajgca sie gdzieniegdzie wiara w «dobrego cara»"(E. Halicz, 1955) i nie tylko
apatriotyczno$¢, o ktérej pisano juz dawno temu (W. Maliszewski: ,Warstwy posiadajgce nie
uéwiadomity chtopstwa w kierunku narodowym", 1935; A. Swietochowski: ,,Chtopi wcale nie byli
patriotami, nie kochali Polski, nawet jej nie rozumieli”, 1928), i o ktérej napomyka sie réwniez
dzié (Jan Zaiyn: ,Elita polska co$ zaniedbata w swym biegu ku Niepodlegtej, poniewaz stracita
kontakt z ludem. Stato sie w tedy jasne, iz tozsamos¢ tego ludu mozna zmanipulowac tak, zeby
wcale nie musiata by¢ propolska ani niepodlegto$ciowa”, 2018). Istotng dZzwignig staty sie
rowniez ,diengi”. Jézef Putek: ,Trzy ruble dostawat chtop za dostawienie powstanca, a dwa
ruble mu jeszcze dodawano, jesli dostawit go z bronig. Do pieciu rubli ptacono chtopom za bron
wyszukang i ztozong w urzedzie. «Straze wtoscianskie» kontrolowaty po drogach i karczmach
paszporty przejezdnych i« oczyszczaty» powiaty z powstancéw, rekwirujgc w ich
gospodarstwach zboze dla wojska, sprzedajac ruchomosci, a wreszcie wypedzajac z tych
gospodarstw rodziny. Gorliwcow w tej stuzbie policyjnej nagradzano ziemig zagrabiong
powstarncom" (1938).

Wzmiankowana wyzej antypowstancza ,straz wtodcianska" to czarny symbol dtawienia
Insurekcji przez chtopéw. Emanuel Halicz: ,Do potowy lipca 1863 r. we wszystkich powiatach
utworzono dla walki z powstancami uzbrojong straz wiejska, ktérej cztonkowie otrzymywali
pienigdze i pozywienie". Najgestsza byta na Kresach, w Kongreséwce powstawata oporniej,
lecz nawet tam 1 stycznia 1864 ,straze wioscianskie" liczyty 4350 pieszych i 436 konnych.
Murawjow sie cieszyt: ,Uzbrojone straze wtosScianskie wszedzie pomagaty naszym wojskom
niszczy¢ buntownikéw. Lud wiejski przestat bac sie okrucienstw ksiezy katolickich i pastwienia
sie dziedzicéw, stajac sie naszg gtdbwng podporg".

A powstaniec, kapitan Wiktor Wisniewski, ptakat: ,O ludzie moj! Niech by to byt ostatni przyktad
waszej ciemnoty!" (1866).

10/ 11



CHLOP versus BUNTOWSZCZIK

Whpisany przez Reb. Janusz Baranowski
Czwartek, 21 Luty 2019 00:00 - Zmieniony Wtorek, 29 Styczeh 2019 07:11

Bardzo nieliczni historycy rodzimi starali sie apoteozowaé stosunek chtopéw do Powstania,
wskazujgc ich udziat w boju przeciw Kacapom — Adam Szelggowski: ,Tam, gdzie walka
diuzszy czas przetrwata, usposobienie chtopéw zaczeto przechylac sie nawet na strone
powstania, jak sie potem okazato: w zadnym z dotychczasowych powstan, nawet
ko$ciuszkowskim, lud liczniej i samodzielniej nie wystapit niz w powstaniu styczniowym.

O tym $wiadczyé beda oddziaty ksiedza Mackiewicza na Zmudzi, ksiedza Brzézki na Podlasiu,
a nawet i oddziaty samych chtopdw, jak Bitisa, Pajduka, kowala Szymanskiego na Podlasiu, i
inne, ktérych Moskale przewaznie powywieszali" (1928). Wiekszos$¢ wszakze dziejopiséw
uwazata wymienione przypadta za propowstanczosé bardzo sporadycznag, czyli za ,wyjatki
potwierdzajace regute". Przewazata opinia, ktorg prof. Skatkowski wyrazit rocznicowo w 1913
(50-lecie) — ze Powstanie Styczniowe zostato zdtawione sitg carskich wojsk i wspdtpracujgcego
Z nimi chtopstwa.

Opracowanie: Janusz Baranowski - Tatar Polski, tworca Solidarnosci, potomek
Powstancow Styczniowych, Legionistow, Generatow, Harcerzy, Szarych Szeregow,
Zotnierzy Wykletych
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